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uvoD

U danasnje vrijeme postoje odredeni stavovi prema kojima su vjera i razum, odnosno
religija 1 znanost, u potpunoj suprotnosti. Kao da ¢ovjek mora izabrati izmedu ucenja,
znanosti i razuma s jedne strane ili religije, dogme i vjere s druge. Oni koji zastupaju takve
stavove drze da se Crkva protivi znanosti, pa smatraju da onaj tko prihva¢a znanost mora
odbaciti crkveno ucenje.

Ako se Katolicka Crkva uistinu protivi znanosti, kako onda objasniti veliki broj ne
samo znanstvenika katolika, nego i znanstvenika svecenika kroz povijest? Kako to da se
novcano podupiru znanstvena istraZzivanja u katolickim sveucilistima i ustanovama? Ako bi
Crkva imala tako ocito nepovjerenje prema znanosti i razumu, zaSto se onda isti mogu naci
¢ak i u sluzbenim dokumentima katolickog ucenja?

Crkva je kroz povijest, a to ¢ini i danas kroz brojna sveucilista, a osobito na Papinskoj
akademiji znanosti, novéano pomagala i podupirala najrazli¢itija znanstvena istrazivanja. Ova
potpora ne samo da je u skladu sa sluzbenim ucenjem Crkve, nego je, kako ¢emo vidjeti, i
dijelom samog poslanja Crkve. Stav je Crkve da su vjera i znanost u suglasju i obostrano se
nadopunjuju. Ivan Pavao Il. je 1. lipnja 1988.u pismu Georgeu V. Coyneu, ravnatelju
Vatikanske zvjezdarnice, napisao da ,znanost moze ocistiti religiju od pogreSaka i
praznovijerja; religija moze ocistiti znanost od idolatrije i krivog apsolutizma. Jedna moze
pomoc¢i drugoj da obje cvjetaju” (Kaczor, 2012).

Za razliku od nekih drugih krs¢anskih stavova c¢ija fundamentalna misljenja
prevladavaju u zapadnom svijetu, pogotovo u SAD-u, Katolicka Crkva ne ustraje na
doslovnom shvacanju poruke iz Svetoga pisma, osobito kada bi takvo shvacanje bilo u ocitoj
suprotnosti sa znanstvenim dokazima. Ovaj stav zastupao je sv. Augustin, doktor nauka
Katolicke Crkve joS u V. stoljecu. Crkva uci da se prirodni razum, kao dar od Boga, ne moze
shvatiti kao suprotstavljen crkvenom nauku, pa je tako njezina uloga kroz povijest bila
njegovanje napretka znanosti i povjerenja u razum. Ovo se sigurno kosi s uvjerenjima onih
koji drze da je Crkva sprijecila razvoj znanstvenog istraZivanja.

Moze se ponekad cuti i argument da su znanost i religija dva nespojiva pojma —
znanost prihvaca ¢injenice i dokaze, dok se religija toboze oslanja na slijepu vjeru. Treba reci
da je takva predodzba pogreSna. Moderna znanost ne samo da je u suglasju s krs¢anstvom,
nego se moze reci da ona u krs¢anstvu nalazi i neke svoje temelje. Pritom se ne Zeli reci da je
Biblija znanstveni udzbenik ili da ¢emo u njoj nac¢i neke znanstvene istine. Krs¢anska vjera
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nosi u sebi joS dublje istine, koje se ti¢u i filozofije jer covjeku omogucuju istrazivanje
prirode i pronalazenje vlastitoga mjesta u onome $to je Bog stvorio te pokuSava odgovoriti na
pitanje tko je Bog i zasto je stvorio svemir.

U danasnje vrijeme teSko da onaj tko je odrastao u suvremenom, znanstvenom svijetu
razumije nac¢in razmisljanja antickog c¢ovjeka koji je u pocetku pocelo svega trazio u prirodi.
Nije mu bilo poznato nastajanje ni iz ¢ega. TeSko je danas shvatiti koliko su bile radikalne i
oslobadajuce nove ideje koje je krs¢anstvo podarilo antickom umu.

Ovaj pregled odnosa Crkve i znanosti poc¢inje od samog Pocetka — Bozje rijeci, tocnije
od Knjige Mudrosti koja nam kaze kako je Bog “sve uredio po broju, utegu i mjeri” (Mudr
11,20). To znaci kako je sve mjerljivo, a time i podloZno prou¢avanju. Ove rijeci bile su poziv
na istraZivanje BoZzjih stvaralackih djela mnogim velikim crkvenim misliocima, pocevsi od sv.
Augustina, pa preko sv. Tome Akvinskog i sv. Alberta Velikog sve do naSeg doba.

Upoznat ¢emo se s ulogom crkvenih ustanova u ocuvanju znanja nakon pada Rimskog
Carstva te s razvojem Skolstva i visokog obrazovanja u srednjem vijeku (osnivanje
katedralnih Skola, osobito u Chartreu, i njihov utjecaj na temelje znanstvenog istraZivanja,
njegovanje znanja u samostanima, ulogu sveucilista u Parizu, Bologni, Oxfordu i dr.). Na
poseban ¢emo nacin prikazati i rad Druzbe Isusove, Papine akademije znanosti i Vatikanske
zvjezdarnice. Predstavit ¢emo pregled razlicitih znanstvenih disciplina, kao Sto su
astronomija, medicina i biologija, te doprinos Crkve i svecenstva njezinom utemeljenju i
razvitku. Osvrnut ¢emo se i na poznati ,,sluc¢aj Galileo*, koji se naj¢esce koristi u napadima na
Crkvu, te otkriti njegovu pravu pozadinu. U suvremenije doba prikazat ¢emo postignuca
svecenika znanstvenika na podruc¢ju genetike, fizike itd., kao i doprinos hrvatskoga
svecenstva opéem razvitku znanosti, s posebnim osvrtom na lik i djelo Rudera Boskovica,
Fausta Vrancic¢a i drugih istaknutih li¢cnosti.

Osvrnut ¢emo se i na razloge uvrijezenoga misljenja da je Crkva u sukobu sa znanoS¢u
te zavrsiti s prikazom Katekizma Katolicke Crkve i Dokumenata Drugog vatikanskog koncila
0 ovoj temi te prikazati Sto su 0 odnosu vjere i znanosti pisali papa Ivan Pavao Il. i Benedikt
XVI.



1. POCETCI ODNOSA CRKVE | ZNANOSTI

Kljuéni pojmovi: babilonska civilizacija, kolijevka civilizacije, astronomija, zvjezdoznanstvo,
pocetak znanosti, judejsko-krScéanska ideja stvaranja, Bog geometar, anticko doba,

postignuca srednjeg vijeka, mit o ,,mrachom dobu**, prosvjetiteljstvo.

1.1. Pocetci povijesti znanosti

Gotovo svaka povijest znanosti pocinje u doba anticke babilonske civilizacije, u zemlji
gdje se pocinje pisati i Biblija — u Mezopotamiji. Tu su se razvile mnoge stare civilizacije,
poput sumerske, akadske, babilonske, asirske itd. Pocetci pismenosti veZu se upravo uz ovo
podrucje jer su kulturni, ekonomski i politicki dosezi stanovnika Mezopotamije utjecali na
razvoj mnogih drugih naroda, poput Egipéana, Grka, Fenicana i Perzijanaca. Zbog svega
ovoga Mezopotamija je poznata kao ,,kolijevka civilizacije”.

U Knjizi Postanka govori se 0 Adamu i Evi koji su Zivjeli u Edenu (Post 2,10-14)
izmedu cetiri rijeke, Tigrisa, Eufrata, PiSona i Gihona, a u istom podruc¢ju nalazila se i kula
babilonska. Na ovoj ili nekoj slicnoj kuli rodila se znanost. Babilonci su se osobito zanimali
za astrologiju, Sto nije ¢udno kad se uzme u obzir da su Stovali bogove kao Sto su Sunce,
Mjesec, planeti i zvijezde. Ove su kule zapravo bile prvi opservatoriji, a gradene su za
promatranje bogova na nebu. Vjerovali su da postoji boZja veza izmedu neba i zemlje, pa su
ono Sto se dogadalo na zemlji izravno povezivali s onim na nebu. To je shva¢anje poznato kao

zvjezdoznanstvo, a istrazivanje su u ime vladara predvodili svecenici.




Babilonska astronomska istrazivanja nastavljena su kad je Carstvo palo pod Perziju
539. godine prije Krista, a njihovi spisi preneseni su do gréke kulture, gdje su postavljeni
temelji za moderno zvjezdoznanstvo (astronomiju). Da bi se svi ovi podatci mogli pretvoriti u
jedan model za tumacenje svemira moralo se razvijati znanje u matematici, koje je postiglo
svoj vrhunac djelom grékog zvjezdoznanca (astronoma) Ptolemeja u Il. stoljecu. Bez
Ptolemejeva rada Nikola Kopernik nikada ne bi mogao uociti pogreSke u geocentrichom

sustavu, pa tako ne bi doSlo ni do znanstvenog preokreta.

A 3to je bilo sa Zidovima u to vrijeme?

U Knjizi Postanka ¢itamo da postoji samo jedan Bog, a da su Sunce, Mjesec i zvijezde
tek svjetlila. U Starom zavjetu nista nije vezano uz astrologiju, a Zidovski Zakoni (vidimo u
Lev 19,26; Pnz 18,9-11) izrijekom zabranjuju proricanje. Zidovsko vjerovanje polazi od toga
da je jedan Bog stvorio i uredio svijet i da svime upravlja. Ovakvo vjerovanje kod Zidova je
ucinilo suviSnim promatranje promjena na nebu s nakanom istraZzivanja razloga za stanje
njihovih Zivota. Ako je neSto krenulo loSe, kao npr. gubitak Obe¢ane Zemlje, onda su razlog
nasli u njihovoj moralnoj propasti, a ne zbog nekog polozaja zvijezda. Tako i Katolicka Crkva
danas odbacuje prorocanstva svojim nauc¢avanjem da je vjerovanje u astroloska predvidanja
budu¢nosti ,,uvijek grijeh”. Ovaj stav promicao je sv. Toma Akvinski, koji tvrdi:

»Prema tome, ako netko promatra zvijezde da bi unaprijed znao povremene ili slucajne
dogadaje, ili da zna sa sigurnosc¢u buduce ljudske aktivnosti, njegovo povjerenje se temelji na
laznom i uzaludnom misljenju, i tako se izlaze djelovanju demona koje uvodi u sebe, zbog
cega je to praznovjerno i nezakonito proricanje. S druge strane, ako netko primijeni
promatranje zvijezda da bi unaprijed znao buduce stvari koje su uzrokovane nebeskim
tijelima, primjerice susu ili kiSu i tako dalje, to nece biti ni nezakonito niti praznovjerno
vracanje.” (Sv. Toma Akvinski, Summa Theologiae, llallae Q. 95, a.6.)

Dakle, istine koje proizlaze iz zvjezdoznanstva, kad se iz njih uklone njihove

astroloSke primjese, ostaju istine jer i ,,nebesa slavu Bozju kazuju” (Ps 19).



Na koji je na¢in krséansko vjerovanje razvoju znanosti dalo kulturni obrazac?

Krs¢ansko vjerovanje u Boga Stvoritelja donijelo je proboj u razmatranju prirode.
Samo jedan istinski transcendentan® Stvoritelj mogao bi biti toliko svemocan da stvori prirodu
s njezinim zakonima, a da se njegova mo¢ nad prirodom ne umanji. Tek kad su se osnove ove
misli mogle oblikovati, znanost se mogla razvijati pod svojim uvjetima.

Krs¢anska ideja o stvaranju klju¢ni je doprinos za budué¢nost znanosti. To je znacilo
postaviti sve stvoreno na istu razinu — razinu Bozjeg stvorenja. Nasuprot poganskom
vjerovanju koje je u to doba prevladavalo, s krs¢anskoga glediSta svemir nije priznavao
nikakve boZanske elemente. Sva tijela na nebu i na zemlji sada su postala ista i tako su se
promatrala. Ova misao kasnije ¢e dati temelje za tvrdnju po kojoj su, na primjer, kretanje
Mjeseca ili pad nekog predmeta na zemlji uzrokovani istim zakonom gravitacije. Ovakve
misli bile bi neprihvatljive starim Grcima, odnosno bilo kojoj drugoj tradiciji u antickom
svijetu. Uostalom, sam je covjek prema krs¢anskom shvacanju stvoren na sliku Bozju i jedini
ima razum Koji je osobiti BoZzji dar (Jaki, 1987).

lako su neka znanja, pa i nadarenosti za znanost i istraZzivanje postojali i u antickom
svijetu — uzmimo npr. gradnju egipatskih piramida — filozofijsko i psiholosko, odnosno opée
ozracje tog doba nije bilo sklono prihva¢anju nekih ideja koje su se kasnije pokazale tocnima.
Tako je grcki astronom i matematicar Aristarh (3.st. pr. Kr.) prvi doSao na ideju da je Sunce, a
ne Zemlja u srediStu tada poznatoga svijeta. U velikim civilizacijama kakve su bile u Kini,
Indiji, Egiptu ili Babiloniji znanost nije imala podlogu za daljnji razvitak. Isto bi se moglo reci
za bastine Maja, Inka ili Azteka u Americi. Mozda su stari Grci bili najblize tome da razviju
znanost vise nego bila koja druga civilizacija, ali ne moZze se tvrditi da je tu rodena i znanost.
Neki kaZzu da psiholo$ko ozracje u tim anti¢ckim kulturama, s vjerom da je svemir beskonacan,
a vrijeme samo beskrajno ponavljanje povijesnih ciklusa, nikako nije moglo biti temelj za
razvitak znanstvenoga istrazivanja. Jednostavno nisu imali predodzbu o svijetu koji je stvoren
racionalno i razumno — dakle da je Bog stvorio svijet, kako naucava krs¢anstvo (Haffner,
1996). Ovaj kr8¢anski nauk o stvaranju je, prema misljenju nekih povjesnicara, bio poticaj za
utemeljenje znanosti kao odrzive discipline, a ta je zamisao iznjedrena i promicana upravo u
ucenju Katolicke Crkve (Jaki, 2000).

! Transcendentan (lat.) — koji prekoracuje neko podrugje, granicu; koji je s one strane iskustva.



U Knjizi Mudrosti 11,21 rec¢eno da je Bog ,,sve uredio po broju, utegu i mjeri“. Ova
spoznaja nije bila klju¢na samo za razmatranja racionalnosti svemira u rano krs¢ansko doba,
nego je i cijelo tisucljece kasnije nadahnjivala krS¢ane koji su u srednjem vijeku, kad se
pojavila prilika, prigrlili kvantitativno istrazivanje kao nac¢in razumijevanja svemira (Jaki,
2000).

Sveti Augustin je, nadahnut Platonovom mislju, medu prvim katoli¢ckim misliocima

postavio temelje znanosti rekavsi da je Bog djelovao kao veliki geometar?.

Tako je, kao jedan od utemeljitelja teologije u Katoli¢koj Crkvi, budué¢im narasStajima
dao podlogu da se na matematic¢ki nacin, mogli bismo re¢i znanstveni nacin, istrazuje svijet
koji okruzuje ¢ovjeka. Od samih pocetaka krS¢anstva uo¢avamo da razumno proucavanje
svijeta nije u suprotnosti s njezinom tradicijom, pa je ¢udno Sto se takva misao u danasnje
vrijeme uopce spominje. Mozda je klju¢no to Sto je prva pretpostavka tadasnjih filozofa, a
kasnije i znanstvenika, bila da je Bog onaj koji je stvorio svijet po broju, utegu i mjeri.
Nijekanje Boga je neSto novija pojava, o ¢emu c¢e biti rijeci dalje u tekstu, nakon Sto
pokaZzemo zasto je uopcée doSlo do razmiSljanja o Crkvi kao protivnici znanosti (Woods,
2009).

Vidimo, dakle, da od samog pocetka Crkva nastoji upoznati svemir koji je Bog
stvorio. Svemir moZemo spoznati jer je racionalan, predvidljiv i shvatljiv — a to su kljuc¢ni
¢imbenici znanstvene metodologije (Jaki, 1987). Pitanje zaSto se znanost nije razvila iz jedne
od velikih antickih kultura jedno je od vaznijih pitanja u povijesti covjec¢anstva. Odgovor se
mozZe naci u Zidovsko-kr§¢anskom poimanju stvaranja svijeta, odnosno vjerovanju da je Bog
uredeni svijet stvorio ni iz ¢ega. Tako Stari zavjet nudi logi¢an slijed mogu¢ih dogadaja za
stvaranje zivota. Treba imati na umu i da je pojam nastajanja ni iz ¢ega, Sto je temelj za
formulaciju teorije impetusa (utisne ili potisne sile)®, u antickoj kulturi u razdoblju prije

krS¢anstva bio nezamisliv. Misao o uredenosti svemira dolazi nam izravno od crkvenih otaca:

2 Geometrija (gré. yewuetpia; geo = Zemlja, metria = mjerenje) je grana matematike koja se bavi matematickom
formalizacijom i proucavanjem razli¢itih vrsta prostora.

® Teoriju impetusa postavio je francuski svecenik i znanstvenik Jean Buridan, koji je roden 1300. u mjestu
Béthune u sjevernoj Francuskoj, a umro je 1358. Studirao je na sveugcilistu u Parizu, gdje je postao i rektor.
Osporio je Aristotelovu tvrdnju da na baceno tijelo stalno mora djelovati neko drugo tijelo koje je s njim u
neposrednom dodiru. Umjesto te, predloZio je svoju teoriju impetusa: kada se tijelo baci, ono dobiva odredeni
impetus (potisak) koji mu omogucuje daljnje gibanje. Ta je teorija prethodnica zakona o ocuvanju gibanja.
Osporio je i Aristotelovu teoriju da na nebeska tijela djeluje duhovno bic¢e da bi se gibala. Smatrao je da se
nebeska tijela krecu zbog impetusa (potisne sile) koji su dobila pri stvaranju svijeta.



Hipolita Rimskoga (170.-235.), Ireneja Lionskog (130.-202.), a najvise od Atanazija
Aleksandrijskog (298.-373.). Oni su zakljucili da Isus, koji je roden u svijetu i predstavlja i
savrSenog ¢ovjeka, upucuje na savrsenstvo stvorenog svijeta koji je potpuno logi¢an i ureden.

Sveti Pavao u Kol 1,16 tvrdi: ,,sve je po njemu i za njega stvoreno® (Jaki, 1987).

1.2. Istine i neistine

IstraZivanja Sir I1saaca Newtona®, jednoga od vaznih znanstvenika u povijesti, velikim
se dijelom temelje na postignu¢ima srednjeg vijeka. Ali ta dostignuc¢a za sadasnju znanost
gotovo da ne postoje. Cijelo ovo razdoblje, otprilike od pada Rimskog Carstva pa sve do
renesanse, danas se naZalost tumaci kao razdoblje u kojem se niSta vazno nije dogodilo,
osobito u podrugju znanosti i opée dobrobiti za drustvo u cjelini. Stovide, necivilizirano
ponasanje i brutalnost ¢esto su u danasnjim udzbenicima sinonim za ovo razdoblje, pa se tako
za srednji vijek ¢ak koristi sintagma ,,mracno doba*. Istina je u stvari posve suprotna od ovog,
danas opc¢eprihva¢enog mita. Na primjer, Crkva nikad nije podupirala tvrdnju da je Zemlja
ravna, nikad nije zabranila obdukciju tijela, niti je zabranila brojku nula®, itd...

Usko povezano s mitom kako u srednjem vijeku nije bilo gotovo nikakvih dostignuca
u znanosti stoji i tvrdnja da je Katolicka Crkva zaustavila i ono malo $to se u znanosti
dogodilo. Naprotiv, Crkva je podupirala znanstveno istrazivanje. Onodobni su se filozofi
usredotogili i na pitanja prirode. Dugoroc¢no je ovo zasigurno pomoglo nastanku novih misli i
teorija koje su se kasnije razvijale u konkretnija istrazivanja i kona¢no u znanost kakvu danas
poznajemo. Prijezir prema srednjem vijeku poceo je joS u XVI. stoljecu kad su humanisti
poceli promicati Klasi¢nu literaturu iz doba stare Gréke i staroga Rima. Oni su tada smatrali
potrebnim odbaciti srednjovjekovnu skolastiku® zato $to je, izmedu ostalog, napisana na
latinskom jeziku.

U XVIII. stolje¢u Francuzi su, poput primjerice Voltairea, vodili svoje rasprave s

Katolickom Crkvom, optuzuju¢i ju za suradnju s apsolutnom monarhijom. Crkvu je zato

* Isaac Newton, (Lincolnshire, 1643. - London, 1728), engleski fizicar, matematicar i zvjezdoznanac, jedan od
najvecih prirodnih znanstvenika u povijesti. Otkrio je zakon gravitacije koji upravlja nebeskim tijelima te tako
postavio temelj modernoj astronomiji.
> Rimski brojevni sustav ne sadrZi brojku nula, nego ona postaje poznata tek s uvodenjem arapskih brojeva.
Neki su ovu ¢injenicu iskoristili kako bi laZzno optuZili Crkvu da se protivi ovoj brojci uz izgovor da su je
izmislili muslimani (pogani).
® Skolastika (gré. oyols, lat. schola, u znagenju dokolice, ucenoga razlaganja, $kole; lat. scholasticus —
ucenjacki i ucenjak) je filozofijska i teoloSka metoda pouc¢avanja u krS¢anskim Skolama, prvo onima u sastavu
samostana (odnosno u katedralnim Skolama) te naposljetku na sveucilistima.
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trebalo pokazati u najgorem svjetlu. Voltaire je jednom ¢ak napisao da je srednjovjekovna
filozofija uzrokovala viSe Stete za razum i opée obrazovanje nego posljedice napada Huna i
Vandala. Ova retorika nastavlja se kroz sljedeca stoljeca, a povjesnicari uglavnom ponavljaju
ranije iznesene postavke koje s vremenom postaju uvrijezeno misljenje. Cak kada bi se i
naislo na nesSto pozitivno iz XIV. ili XV. stolje¢a, to bi se jednostavno tumacilo kao
predrenesansno, stvarajuci i podrzavaju¢i tako dojam o ,,mra¢nom* srednjem vijeku.

Izrazito protukatolicko misljenje proizaSlo je iz protestantskih zemalja nakon
reformacije te je tako oznacilo Crkvu kao protivnicu razuma, a time i cjelokupne znanosti.
Sama reformacija i ratovi koji su slijedili u XVII. stoljecu pridonijeli su tome da su mislioci
prosvjetiteljstva optuzivali sve religije kao iracionalne i protivne univerzalnom razumu. Ali
ova je tvrdnja takoder varljiva jer nas povijest uci da sukobi medu razlicitim filozofskim
misljenjima postoje jos u antickom dobu. Kroz povijest mnogi primjeri pokazuju da razum
sam za sebe ne donosi uvijek lagodan mir i blagostanje. Povijest je puna sukoba izmedu
razlicitih, pa i suprotnih vjerskih ucenja, ali i sukoba izmedu razli¢itih filozofija. Ovdje bi
vrijedilo u obzir uzeti stav koji zastupa Katolicka Crkva: koliko god ljudski razum bio
sposoban, on je ipak samo ljudski i ograni¢en. Mi nismo sveznaju¢i Bog i na$ razum moze
pogrijesiti. Stovise, spoznaja da smo pogresivi i da nam je razum ogranicen dovela je do toga
da se veliki optimizam iz doba prosvijetiteljstva do XX. i XXI. stoljec¢a rasplinuo u pesimizam
medu egzistencijalistima’ i nihilistima®. Crkva, s druge strane, priznaje ogranicenosti ljudskog
razuma, pa stoga odbacuje neosnovano i pretjerano povjerenje u razum, ali isto tako i
neosnovani skepticizam.

Protukatolicka shvacanja vezana uz povijest znanosti trajala su sve do pocetka XX.
stoljeca, kada je Pierre Duhem, francuski fizic¢ar i povjesnicar, otkrio stare, dotad neprocitane
rukopise iz srednjega vijeka. Ovo ga je otkrice oduSevilo jer je shvatio da su znanstvena
dostignuca srednjega vijeka bila napredna i itekako potrebna za buduéi razvitak znanosti u
velikom broju disciplina. Ovo saznanje je, nazalost, proslo relativno nezapazeno, ali ipak u
posljednjih stotinu godina sve veci broj povjesnicara s nepristranim pogledom na srednji vijek

pie o postignu¢ima toga doba.

" Egzistencija u filozofiji zna¢i postojanje, opstojnost. Sto postoji?; $to znagi postojati?; $to znaci biti? —
temeljna su pitanja zapadnjacko-europske filozofije, a ,,egzistencija” je jedan od njezinih temeljnih pojmova.

& Nihilizam (lat. nihil — nista) je prvotno bio filozofski nazor prema kojemu je cjelokupni ,,bitak jednak &istome
nista”, da nije ni na ¢emu utemeljen. Danas je oznaka za korjenito nijekanje vrijednosti teorijskih zasada,
drustvenih normi i ideala (tzv. vrijednosni nihilizam).
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Nazalost, ovo se ne moze reci i za Hrvatsku, pogotovo u drugom dijelu XX. stoljec¢a
kada je vladao komunisticki sustav koji nije bio sklon Katolickoj Crkvi, pa se kod nas
protucrkveno djelovanje nastavilo sve do nastanka demokracije i slobodne drZzave. Za primjer
moze posluziti tekst iz Enciklopedije Jugoslavije o redu Druzbe Isusove, koji isusovce opisuje
kao ,,glavne inspiratore progona heretika, oni su najzes¢i neprijatelji napredne nauc¢ne misli,
slobodarskog duha i, posebno svakog oslobodilackog pokreta. Bezobzirni i amoralni u
provodenju svojih ciljeva (...) oni predstavljaju militantnu snagu najreakcionarnijih krugova
katolicizma® (Zagreb, 1960, 4/528). A, kako ¢emo vidjeti, isusovci su dali ogroman doprinos
povijesti znanosti kako u Hrvatskoj, tako i u svijetu.

1.3. Prikaz dostignuéa u srednjem vijeku

Kompas, papir, tiskarski stroj i barut samo su neki izumi koji su se isticali u zapadnoj
Europi izmedu V. i XVI. stoljeca Istina, mnogi od njih potekli su s Dalekoga Istoka, ali
Europljani su ih razvili daleko savrSenije od izvornih misli izumitelja. Jerome Cardan,
talijanski lije¢nik, matematicar i astronom, napomenuo je kako se kompas, knjiga i top iz
staroga doba ne mogu usporediti sa svojim inac¢icama danasnjeg doba. Kompas je omogucio
istraziteljima da otkriju cijeli svijet. Razvoj baruta svakako je promijenio pojam ratovanja i
omogucio Europi da vlada dijelom svijeta. Razvitak tiska i papira omogucili su tiskanje
nevjerojatnih dvadeset milijuna knjiga u samo prvih pedeset godina otkad je Johannes
Gutenberg 1455. godine tiskao prvu Bibliju. Mnogo je izumljeno u srednjem vijeku: od
naocala, sata i vjetrenjace do visoke peci, na ¢emu moze biti zahvalan c¢ak i industrijski
procvat. Ali najvaznije je od svega da je srednji vijek postavio temelje za najveca postignuca
u zapadnoj civilizaciji — a to je sam pojam moderne znanosti (Hannan, 2011).

Ako bi se proucavala lista znanstvenika iz srednjeg vijeka, ona bi gotovo iskljucivo
obuhvacala imena svecenika, redovnika, biskupa, pa ¢ak i kardinala. Laici koji su ozbiljno
proucavali znanost nisu se pojavili prije XVI. i XVII. stoljeca, pa ¢ak i tada su svecenici ¢inili
velik dio onih koji su zauzeto radili na razvitku cijelog niza znanstvenih podruc¢ja. Bez ovih
svecenika Katolicke Crkve znanost se ne bi razvila do stupnja kakvog danas poznajemo. Doba
izmedu 1100. i 1500. godine bilo je klju¢no za pocetni razvitak znanosti. Moderna znanost se
bez sumnje oslanja na otkri¢a i razvitak zvjezdoznanstva, matematike, geometrije, logike,

optike, medicine i drugih znanosti, koji su ucinili svecenici u srednjem vijeku. lako ¢e se neka
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djela danas mozda c¢initi nadidenim, ako ih tumac¢imo u povijesnom znacenju doc¢i ¢emo do
zakljucka da bez njihovih pocetnih postignuca, kasnija otkrica i razvitak ne bi bili moguci.
Bitno je takoder uzeti u obzir koliko je novca Crkva uloZila u razvitak znanstvenog
istrazivanja. Na samim pocetcima mnogo je truda ulozeno u rezultate koji ¢e biti vidljivi tek
za nekoliko stolje¢a. DoduSe, mozemo biti sigurni da Crkva nije sve ucinila samo da bi
otkrivala znanja. Bilo je i prakti¢nih razloga, primjerice sa zvjezdoznanstvom (astronomijom),
koju je Crkva kroz stolje¢a, od ponovnog otkrivanja anti¢kog uc¢enja u srednjem vijeku, pa
sve do doba prosvjetiteljstva pomno pratila i novéano pomagala. Ovdje nailazimo na jednu
zanimljivost koja nam mozda danas ne izgleda vazna, ali tada je bila od ogromne vaznosti, a
to je bilo kako utvrditi tocan nadnevak Uskrsa. Crkva je uloZila ogromne iznose novca i umne
napore s ciljem da se naprave to¢na astronomska promatranja. Da bi se to dogodilo trebalo je

za ona doba napraviti osobiti napredak u podruc¢ju matematike, fizike i arhitekture.

Doprinos drugih religija i kultura razvitku znanosti

lako je istina da je krs¢anstvo istaknulo misao o uredenom svemiru, ipak se sli¢ne
misli mogu naci i kod starih Grka i Rimljana. Tesko bi bilo istrazivati povijest znanosti, a da
se ne spomene utjecaj Platona, Pitagore, Aristotela, stoika, Euklida, Ptolemeja i Galena.
Takoder se ne mozZe zaobic¢i ni doprinos islamskih znanstvenika, koji ne samo da su prenijeli
gréke tekstove do Latinskog Zapada, nego su ih sasvim sigurno tumacili i dopunili. U biti,
¢ista ljudska znatizelja uglavnom je bila najveci pokretac otkri¢a novih znanja. S druge su pak
strane sva dostignuca u plovidbi i otkrivanju nepoznatog svijeta donekle rezultat pohlepe ili

osvajanja prekomorskih zemalja (Wilker, 2011).
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2. ZNANOST U RANOM SREDNJEM VIJEKU

Kljuéni pojmovi: pad Rimskog Carstva, provala barbara, vandalizam, razvoj redovnistva, sv.
Benedikt, Pravila sv. Benedikta, benediktinski samostani, nova evangelizacija, razvoj
sveucilidta, Aristotel, dominikanci, Albert Veliki, Toma Akvinski, Suma teologije, franjevci,

Roger Bacon, Robert Grosseteste, znanstvena metoda, unitas scientiae..

Rimsko Carstvo vladalo je ve¢im dijelom Europe sve do pocetka V. stolje¢a, dok iz
sadasnje Njemacke barbarska plemena nisu krenula u napad osvojivsi veliko podrucje. Njihov
prodor bio je toliko snazan da je 410. godine pleme Gota uslo i opljackalo sam Rim. lako je
krs¢anstvo u formalnom smislu bilo sluzbena religija Rimskog Carstva, veliki dio
stanovniStva, pa c¢ak i neke rimske plemicke obitelji, joS su uvijek bile poganske pa su
smatrale da su njihove nevolje rezultat odmazde poganskih bogova koje je narod odbacio.
Rim je ponovno osvojen i opljackan 455. godine, ovaj put od Vandala koji su opustosili i
razorili grad te ¢e njihova imena u povijesti biti upam¢ena kao sinonim za vandalizam.
Godine 476. vladavine se odrekao zadnji car, a do kraja V. stoljec¢a veliko je carstvo nestalo,
barem u Zapadnoj Europi. Ono Sto je ostalo od carstva, odnosno politicke moc¢i, preselilo je u
Bizant, gdje je joS 330. godine car Konstantin utemeljio novi grad. U Rimu je papi i Crkvi
ostavljena briga za duhovno stanje europskih naroda koji su opustoSeni nakon ratnog
razaranja. Pocela je ,,nova evangelizacija“ koja je imala veliki uspjeh. Vjerovjesnici su
proputovali cijelu Europu i u konacnici preobratili te iste barbare koji su Europu i razorili.

S padom Rima nije propao samo njegov gradanski Zivot i gospodarstvo, nego i
intelektualni i kulturni Zivot, pa je u tom razdoblju Crkva odigrala klju¢nu ulogu u daljnjem

intelektualnom razvitku kr§¢anskoga Zapada.
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Jedna od najvaznijih osoba u Europi bio je sv. Benedikt iz Nursije (480.-547.) koji
je osnovao dvanaest samostana, ukljucujuc¢i onaj ¢uveni na Monte Cassinu na jugu Italije. U
onom neredu koji je prevladavao u ranom srednjem vijeku, Red benediktinaca uveo je jednu
vrstu reda i stege koja je nastojala sacuvati barem dio stare klasi¢ne tradicije. Pravilo sv.
Benedikta (Regula Benedicti) predstavljalo je pravila za njegovu zajednicu te je bilo duhovni
vodi¢ za redovnike, a postalo je jedan od vaznijih dokumenata zapadnog covjecanstva.
Benedikt je predvidio samostanski Zivot u kojem bi se njegovala ne samo molitva, nego i rad i
studij s geslom ,,moli i radi” (ora et labora®). Ovaj pozitivan pogled na rad i ucenje imat ¢e
itekako vaznu ulogu za budué¢nost znanosti. Redovnici koji su radili na unaprjedenju svojih
samostanskih imanja predano su prouc¢avali okoli$ i prirodu oko sebe te ubrzano razvijali nove

metode i alate koji bi im olak3ali i unaprijedili u¢inkovitost upravljanja posjedima. Cinjenica

® Ova poslovica u potpunosti glasi: Ora et labora, Deus adest sine mora, to u prijevodu znagi znaci: ,moli i
radi, Bog je tu”, odnosno: ,,Bog pomaZe bez otezanja (odmah)”.
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da se veliki broj samostana nalazio u izdvojenim podruc¢jima, gdje je priroda bila ne samo
neobradena nego i sasvim divlja, prisiljavala je redovnike da izmisle nove i ucinkovitije
nacine samog rada, Sto je pomoglo daljnjem razvitku gospodarstva u svim krajevima u kojima
su obitavali.

Ne samo da su izumljene i unaprjedene nove tehnologije, nego su se ta nova znanja
brzo proSirila i po drugim samostanima diljem Europe. Od posebne vaZznosti bila je predanost
ucenju, pa su redovnici dosta vremena posvetili prepisivanju literature iz teologije, povijesti i
prirodne filozofije. Ovim radom redovnici su sac¢uvali znanja koja su ostala nakon pada Rima,
cuvajuc¢i ih tako za buduc¢e narasStaje (Keiser, 1991). Koncem IX. i pocetkom X. stoljeca
polako prestaju izvanjski veliki napadi na Europu, $to je omogucilo pocetak razdoblja
blagostanja, potpomognutog unaprjedenjem nove tehnologije, pove¢anom proizvodnjom
hrane, rastom ukupnoga broja stanovnistva koje je sve viSe selilo u gradove, Sto je pridonijelo
i postojanijem politickom zivotu. U ovakvom okruzenju Crkva je mogla zapoceti s posve

novim pothvatom, a to su ustanove za ucenje gdje su se tradicija Crkve i znanstveno

proucavanje mogli mirno razvijati pod istim krovom.
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Medu poznatijim benediktinskim samostanima u tadasnjoj Europi valja izdvojiti i one
u Zadru: crkvu sv. Kréevana s pripadaju¢im skriptorijem® i samostan sv. Marije. Po cijeloj
Hrvatskoj u ranom srednjem vijeku podizu se samostani koji su imali istaknutu ulogu u
svojim krajevima. Medu njima moZemo spomenuti samostane na otocima Mrkanu, Lokrumu i
Mljetu, pa i one u Trogiru, Osoru, Jurandvoru (gdje je BaScanska ploca ispisana na
glagoljaskom pismu), Sv. Petru u Sumi, Topuskomu, Zagrebu, Rudinama i Nustru. Treba
spomenuti i razli¢ite redovnicke zajednice koje su otvarale samostane u skoro svim krajevima

Hrvatske, a u kojima su se njegovale knjiznice i pismohrane $to se pokazalo vaznim za

razvitak kulturnog, umjetnickog, pa i znanstvenog Zivota u Hrvatskim krajevima.

2.1. Preporod u XIlI. stoljeéu

Razdoblje XII. stoljeca je, osim samog izuma sveuciliSta i visokoobrazovnog sustava,
od iznimne vaznosti za odnos Crkve i znanosti zbog ponovnog otkrivanja, prijevoda,
usvajanja, pa i kritike klasi¢ne literature o prirodnoj filozofiji, Sto se dogodilo zbog vece
povezanosti Latinskoga Zapada i bizantskog i islamskog svijeta. Prijevod znanstvenih

tekstova, dotad sasvim izgubljenih i zaboravljenih u Europi, s grékog i arapskog doprinio je

19 Skriptorij (lat.), pisarska radionica u srednjovjekovnim samostanima; prvi je osnovao Kasidor u samostanu
Vivarium u VI. stoljecu.
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ogromnom intelektualnom pomaku i ubrzo je prevladao u novonastalim sveucilistima diljem
Europe. Jedan od najutjecajnijih prevoditelja u to doba bio je Gerard iz Cremona (1114.-
1187.) koji je u Spanjolskoj preveo vise od $ezdeset djela 0 znanosti, matematici i filozofiji.
Tu svakako treba istaknuti rad Ptolemeja iz Aleksandrije, koji predstavlja vrhunac grcke

astronomije i matematike. Ali zasigurno su najvaznija djela ona Aristotelova.™

U isto vrijeme osniva se novi red pod vodstvom Dominika Guzmana (1170.-1221.),
kasnije sv. Dominika, koji osniva red propovjednika s prvotnim ciljem sprjec¢avanja Sirenja
krivovjerja medu obi¢nim pukom. lako su novi redovnici Zivjeli od milostinje i radili sa

siromadnim pucanstvom, ipak je sv. Dominik odluc¢io da mu braca moraju biti dovoljno

1 Aristotel (Stagira u Traciji, 384 pr. Kr.- Halkida, 322. pr. Kr.), starogreki filozof i prirodoslovac. Neki su ga
nazivali jednostavno Filozofom. Smatrao je da je Zemlja u srediStu svemira, naglaSavao vaznost logike ili
rasudivanja u filozofiji. Premda je bio Platonov ucenik odbacio je njegov metafizi¢ki dualizam tvrdeci da u zbilji
postoje samo pojedinacne stvari iz kojih razum apstrahira opée pojmove. U Ateni je osnovao peripatetick
filozofsku 3kolu, koja je nastavila djelovati i poslije njegove smrti. Po njegovu u¢enju, najvisa je od svih
znanosti ,,prva filozofija” (poslije nazvana metafizikom), jer proucava bice kao bice te otkriva da ono po sebi
ima razlic¢ita znacenja.
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obrazovana da bi najucinkovitije evangelizirali te je odlucio izvu¢i Sto vise koristi od
sveucilista koja su se tada pocela otvarati.

Poznavanje Aristotelove prirodne filozofije postalo je klju¢no za rad dominikanaca
koji su, na primjer, mogli Kkoristiti njegove argumente u borbi protiv heretickog pokreta
Katara'®>. Dominikanci su zato u potpunosti poznavali Aristotelovo ucenje i, kada je bilo
potrebno, borili su se da njegovo ucenje ostane u srediSnjem dijelu izobrazbe svih sveucilista.
To nije bilo nimalo lako posti¢i jer su neki crkvenjaci smatrali Aristotelova djela poganskom
filozofijom, ali su dominikanci uspjeli uvjeriti Crkvu da se moze izabrati ono Sto je istina i
prihvatiti je, isto kao Sto je i sv. Augustin uc¢inio s Platonom.

Dominikanci su brzo shvatili da Aristotela mogu Koristiti za dobrobit krs¢anstva, a
njihova dva najslavnija ucenjaka i sveca, Albert Veliki i njegov ucenik Toma Akvinski,
izborili su se da Aristotelova misao bude prihvatljiva i krS¢anskim misliocima. Sveti Albert
Veliki (1200.-1280.) roden je u Njemackoj, a joS kao mladi¢ pristupa dominikanskom redu.
Slavu je stekao kao profesor na sveucilistu, najprije u Parizu, a kasnije u Kolnu, gdje je i
pomogao u osnivanju sveucilista. Zanimljivo je da mu je nadimak Albert Veliki (Albertus
Magnus) dan jo$ za Zivota zbog velikog broja djela koja je napisao, ne uzimajuci u obzir
njegovu veliku zudnju za znanjem. Svetog Alberta slavi se kao poznavatelja svih grana
znanosti te je cesto proglaSavan pretecom suvremene znanosti. Bavio se fizikom, logikom,
metafizikom, biologijom, psihologijom i razli¢itim prirodnim znanostima. Ispitivao je i
proucavao sve $to mu je doslo u ruke, a pisao je o svemu, od Svetog pisma i crkvenih otaca do
znanosti i povijesti, pa je tako i zasluzio pocasni naslov doctor universalis — ,,sveopéi ucitelj”.
Prema sv. Albertu, prirodne nam znanosti pomazu da ne prihvatimo jednostavno sve $to nam
je receno, nego da istrazujemo uzroke svih stvari. Na tomu je Albert utemeljio modernu
znanost, a filozofiju oko koje se znanost mogla razvijati utemeljio je njegov ucenik sv. Toma
Akvinski (1224.-1274.).

Toma je proglasen svecem pedeset godina nakon svoje smrti. Bio je ponizan i pobozan
redovnik, a njegova izvanredna djela u filozofiji i teologiji ucinila su ga jednim od najvecih
mislioca svih vremena, toliko da ga je Crkva proglasila nauciteljem Crkve i ,,andeoskim
nauciteljem”. lako su se imucni roditelji suprotstavili njegovoj zamisli o redovnistvu, Toma je

ipak ispunio svoju zelju pristupajuc¢i dominikanskom redu. Ubrzo je poslan u Koln gdje je

12 Katari (od starogrékog xadapoi — &ist) bili su vjerski pokret s dualistickim krd¢anskim i gnostickim i
heretickim elementima. Sirio se Europom izmedu XI. i XIV. stolje¢a. Pokretu su se pridruZile i osobe iz dijelova
danasnje Italije, Njemacke, Francuske i Spanjolske.
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ucio pod vodstvom Alberta Velikoga. Kao uciliStarac bio je povucen i Sutljiv pa su ga nazvali
»hijemim volom®. Albert je brzo u ovom Sutljivom mladi¢u prepoznao velikog zaljubljenika u
znanost i Mudrost pa je jednom prilikom rekao da ga mogu zvati nijemim volom, no ,taj ¢e
vol svojom rikom ucenosti zadiviti citav svijet.” Veliki Ucitelj vodio je mladog Tomu u tad
ve¢ prestizno sveuciliSte u Parizu gdje je Toma primio svoj doktorat teologije. To je bio
pocetak nezaustavljivog akademskog puta koji ¢e okruniti njegovim poznatim i vaznim
djelom naslovljenim Suma teologije (Summa theologiae), napisanom u tri dijela, u kojem je
sustavno obradio svu teologiju i otajstva kr¢anske vjere. Crkva je svetog Tomu proglasila i
zastitnikom svojih Skola i ucilistaraca. On je doista sjajan primjer svima onima koji se bave
umnim radom, a njegov Zivot najbolje svjedoci da se u tajne vjere prodire sve dublje Sto je

srce ¢iscée.
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Za razvitak moderne znanosti i njezino proucavanje u ono doba vazan je bio nacin po
kojem su srednjovjekovni filozofi iznosili svoje razumske argumente, a zvao se skolasticka
metoda. Ova vrsta filozofske ¢vrstine oslikava intelektualni Zivot prvih sveucilista. Ne ¢udi da
su pape i ostali crkveni ljudi vrjednovali sveucilista kao najvece blago krs¢anske civilizacije.
Obicavalo se govoriti da je SveuciliSte u Parizu ,,nova Atena®“. Papa Inocent IV. (1243.-
1254.) opisao je sveuciliSta kao ,rijeke znanosti koje natapaju i plodnom ¢ine zemlju opce
Crkve*, a papa Aleksandar IV. nazvao ih je ,svjetiljkama koje obasjavaju ku¢u Bozju“. U
ovakvom okruZenju znanost je imala sve pretpostavke za razvitak, a kako rece Robert de
Sorbon™® (1201.-1274.): ,Ni$ta se ne spozna savrieno ako nije bilo sa?vakano zubima
raspravljanja“. Ovaj postupak ,Zvakanja” povrh svega razvija duh kriti¢nosti i rasprava
uo¢ljivih u zapadnoj kulturi i znanosti.

Negdje u isto vrijeme u Europi se rodio joS jedan prosjacki red, nazvan po svom

utemeljitelju sv. Franji iz Asiza™ (1181.-1226.). lako im na samom pocetku visoko

3 Robert de Sorbon (1201.-1274.) bio je francuski teolog, kapelan Louisa IX. Francuskog i osnivag sveucilita
Sorbonne u Parizu.

Y Franjo Asiski (Asiz, 1181. - 3. listopada 1226.), pravim imenom Giovanni Francesco Bernardone, utemeljitelj
je franjevackog reda ili Reda manje brace, suutemeljitelj Reda Klarisa ili Reda siromasnih gospoda, a njime je
nadahnut i Treci franjevacki red, koji se danas dijeli na Samostanski tre¢i red i Franjevacki svjetovni red.
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obrazovanje nije bilo prioritet, franjevci su se brzo suocili s ¢injenicom da sam Red i njihovo
poslanje moZe brZze napredovati sa Sto ucenijom bracom. Tako su i franjevci osnivali
samostane blizu europskih sveucilista kao $to su Pariz i Oxford. Upravo na Oxfordu franjevci
su se na podrucju znanstvenog istrazivanja najvise iskazali.

Jedan od najpoznatijih franjevaca bio je Roger Bacon (1214.-1294.) koji je predavao
na Oxfordu. Zbog izvrsnog poznavanja hebrejskog, arapskog i grékog imao je uvid u jezi¢no
Saroliku literaturu. Divili su mu se zbog njegova rada na podruc¢ju matematike i optike, a neki
ga cak smatraju pretecom suvremene znanstvene metode. Poznato je da je izvodio prakticne
pokuse, osobito s kovinama i magnetizmom, a otkrio je i barut neovisno od Kineza. Navodno
je u svojim radovima predvidio izradu mikroskopa, teleskopa te strojeva poput lokomotive,
automobila, zrakoplova i parobroda.

Nazvan je doctor mirabilis (,,divni ucitelj”). Bacon je pisao o filozofiji znanosti te je
naglasavao vaznost iskustva i pokusa. U svojem djelu Opus Maius (Vece djelo) Bacon
napominje: ,,bez pokusa nista se ne moze ispravno upoznati. Argument dokazuje teoretski, ali
on ne daje sigurnost potrebnu da bi se uklonila svaka sumnja; ni um ne¢e mirovati u jasnome

pogledu na istinu, ako do nje ne dode pokusom.*

Drugi franjevac od iznimne vaznosti na Oxfordu bio je Robert Grosseteste™, koji je
ujedno bio i kancelar sveuciliSta. Poput Bacona i Alberta Velikog, bio je poznat po svojoj
vijeku i prvom osobom koja je odredila potpuni slijed koraka za izvodenje znanstvenih
pokusa. Dakle, Bacon i Grosseteste su odredili nacin na koji ¢e buduc¢i znanstvenici, osobito
oni koji ¢e predvoditi znanstveni preokret XVII. stolje¢a, mo¢i izvoditi svoja istraZivanja. U
tom razdoblju sama sveucilisna kultura Europe omogucila je brzo Sirenje novostecenoga
znanja iz grada u grad na nacin koji se mozda nece nikad ponoviti. Ucenjaci su drzali do
ideala unitas scientiae, odnosno ,,jedinstva u znanju”. Cijela Europa smatrala se dijelom jedne
iste krS¢anske zemlje pa su profesori s lakocom mijenjali svoja prebivaliSta, a ne smijemo
zanemariti ni ¢injenicu da je latinski bio jedinstveni jezik svim u¢enjacima, koji su tako svoja

znanja dijelili na najjednostavniji moguci nacin (Hess i sur., 2008).

> Robert Grosseteste (1175.-1253.) bio je engleski drzavnik, skolasti¢ki filozof, teolog, znanstvenik i biskup
Lincolna. Roden je u skromnoj obitelji, na Stradbroku u Suffolku. Nazivaju ga ,,pravim utemeljiteljem tradicije
znanstvene misli u srednjovjekovnom Oxfordu, i na neki na¢in, engleske moderne intelektualne tradicije”.
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3. SREDNJI VIJEK — MOST 1IZMEPU ANTICKE | MODERNE ZNANOSTI

Kljuéni pojmovi: razvitak sveucilista, curriculum, sedam vjestina, quadrivium, trivium,

katedralne Skole, Chartres, skolastika.
3.1. Razvitak sveudilista

Cinjenica da je Crkva ne samo prenosila znanstvena znanja ste¢ena jos u anti¢ko doba,
nego i trajno davala svoj doprinos razvitku znanja najbolje se vidi u utemeljenju sustava
sveuciliSta. Ustanova sveucilisSta kakvu je danas poznajemo, zajedno s pripadaju¢im
fakultetima, predmetima, ispitima i diplomama, kao i razlikovanje preddiplomskog i
diplomskog studija, nastala je upravo u srednjovjekovnome svijetu. Ove ustanove spontano su
se pojavile u razli¢itim gradovima u Europi, kao Sto su Bologna, Pariz i Oxford, joS prije
1200. godine. Do 1500. godine bilo ih je viSe od Sezdeset na cijelom kontinentu, a otprilike
trideset posto curriculuma®™® u srednjovjekovnim sveucilistima obuhvacalo je predmete vezane
uz studije prirodnih znanosti. Ovo je bitan ¢imbenik u povijesti razvitka znanosti. Nastanak
velikoga broja sveucilista izmedu godine 1200. i 1500. omoguc¢ilo je stotinama tisuca
studenata studiranje znanosti, i to u grcko-arapskoj tradiciji. U ovim sveucilistima, koja je
Crkva gradila i novéano uzdrzavala, rodene su prve ustanove za ucéenje i istraZzivanje znanosti
i medicine u obliku koji u nekom smislu postoji i danas (Shank, 2009).

Srednjovjekovna sveuciliSta, koja je Crkva doslovno izmislila i utemeljila, nisu samo
koristila znanje steceno iz antike, nego i iz ranih srednjovjekovnih islamskih izvora.
Akademski programi imali su ¢vrst ustroj kroz koji su uciliStarci stjecali formalno
obrazovanje u sedam vjestina, podijeljene u tzv. quadrivium (matematika, geometrija, glazba i
astronomija) i u trivium (gramatika, retorika i logika). Ovdje se vidi vaznost koja je u
quadriviumu dana matematici, jer je matematika bila temelj za budu¢i razvitak znanstvenog
istrazivanja na svim sveucilistima u Europi. U ovim srednjovjekovnim sveucilistima cak se i
teologija mogla studirati tek nakon $to su se svladali predmeti matematika i prirodna
filozofija. Prema brojkama koje je americki povjesnicar M. Shank iznio u svojim

istrazivanjima, nakon 1360. godine je samo u njemackim sveucilistima viSe od ¢etvrt milijuna

1® Nastavni kurikul ili ,plan i program” (lat. curriculum) naziv je za nastavni plan i program po kojem predaju
ucitelji i profesori u Skolama i sveugilistima. Sama rije¢ kurikul upucuje sve subjekte odgojno-obrazovnog tijeka
te na ono Sto se uci i zaSto, kako se uci, kada se uci i gdje se ugci.
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ucilistaraca steklo visoku izobrazbu, pa bi se teSko moglo rec¢i da je srednji vijek bio neko
»mracno doba“ gdje znanost, po nekima, uopce nije ni postojala.

Takoder treba uzeti u obzir i ulogu papa u razvitku visokog obrazovanja. Osim
novcéane i opce potpore, za vrijeme pape Grgura IX. sveucilista su dobila posebnu pravnu
oznaku koja im je omogucila nezavisan rad, ¢ak i od biskupa u ¢ijim su gradovima ta
sveucilista djelovala. Ova odredba jamcila je dotad nevidenu slobodu za daljnja istraZivanja u
tada sasvim novim znanstvenim podruc¢jima. Dok je sveucilisni sustav bio jo§ na pocetcima,
pape su bili njegovi najdosljedniji zaStitnici i autoritet kojemu su se ucilistarci i uciliSta
redovito mogli obratiti za pomo¢. Crkva je dodjeljivala povelje, branila prava sveucilista,
Stitila uciliStarce od nepozeljnoga upliva nesklone im vlasti, Crkva je izgradila medunarodnu
akademsku zajednicu s povlasticom slobodnog poucavanja (ius ubique docendi)®’, te je
dopustala i poticala snazne i nesputane akademske rasprave svojstvene sveucilistu (Thomas
Woods, 2009).

U ovo doba roden je pojam skolastike. Uvodi se nov nacin razmisljanja, bitan za
buduc¢a znanstvena promisljanja i istrazivanja. Samo proucavanje logike otkriva civilizaciju
koja je tezila shvatiti stvari i dogadaje oko sebe te argumentirati shvaceno. Stoga su profesori

ucilistarce ucili prepoznavati zablude i oblikovati logicki utemeljene argumente.

3.2. Katedralne skole

Ovdje treba uzeti u obzir da se prete¢om srednjovjekovnog sveuciliSta mogu smatrati
katedralne Skole, koje se pojavljuju ve¢ na samom pocetku ranog srednjeg vijeka. One su
niknule oko dobro Skolovanih biskupa, najceSc¢e u velikim i bogatijim gradovima, gdje je
prvotni cilj bio Skolovati buduce narastaje svec¢enika na najvisoj akademskoj razini. Ove Skole
svoj su vrhunac dozivjele u XII. stolje¢u. Medu njima najpoznatija, pogotovo Sto se tice
proucavanja znanosti, bila je ona iznikla uz katedralu u francuskome gradicu Chatres. Ova
Skola prednjacila je pred drugima jo u XI. stoljecu u vrijeme Fulberta®, koji je bio ugenik

Gerberta iz Aurillaca (Francuska, 945.-1003.). Gerbert je prvi Francuz koji je postao papa.

" lus ubique docendi (lat.) — pravo poucavati posvuda. Odnosi se na magistra koji je imao pravo poucavati na
bilo kojem drugom sveuciliStu bez daljnjeg ispitivanja. Ta povlastica bila je osigurana samo za magistre
(majstore) triju najstarijih sveucilista: Salerna, Bologne i Pariza.

'8 Fulbert od Chartresa (Fulbert de Chartres, oko 960. -1028.) bio je biskup u katedrali u Chartresu od 1006. do
1028. godine. Bio je ucitelj u katedralnoj Skoli. Potaknuo je i proSirio proslavu blagdana Male Gospe te je bio
odgovoran za jedan od mnogih preustroja katedrale. Vecina podataka koje imamo o njemu nalaze se u pismima
koja je pisao crkvenim i svjetovnim osobama izmedu 1004. i 1028. godine.
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Dobro je poznavao knjizevnost, glazbu, matematiku, filozofiju, logiku i astronomiju. Roden je
u siromasnoj obitelji, a prvu je izobrazbu stekao u samostanu sv. Geralda u Aurillacu. Bio je
strastveni ug¢itelj matematicke znanosti koju je naucio u Spanjolskoj. Napisao je knjige o
aritmetici, geometriji i zvjezdoznastvu te su ga osobito zanimale astronomske metode
mjerenja vremena. Dopisivao se s mnogima o matematickim temama i prikupljao rukopise da
bi proSirio svoje znanje. Mozda je imao i ulogu u uvodenju hindu-arapskih brojeva. Gerbert je
kasnije postao papa Silvestar Il. te je proglaSen ,,papom matemati¢arem*.

Gotovo svatko tko je u to vrijeme napravio ikakav vazan doprinos znanosti bio je na
neki nacin povezan s Chartresom ili je djelovao pod njegovim utjecajem. Fulbert je svojim
primjerom pronio duh intelektualne znatiZelje i raznolikosti. Bio je upucen u vecinu tadasnjih
dosega na podruc¢ju logike, matematike i zvjezdoznanstva te je bio u doticaju s naletom
ucenosti koja je dolazila iz Spanjolske, a bio je i nadaleko poznat kao uspjesan lije¢nik.
Ukratko, bio je izvrstan primjer katolickog intelektualca i nije prezirao svjetovne znanosti ili
djela poganske antike.

Adelard iz Batha,™ koji je studirao u Chartresu, napisao je: ,,Po razumu smo ljudi. Jer
kada bismo cudesnoj racionalnoj ljepoti svemira u kojem Zivimo okrenuli leda, uistinu ne
bismo zavrijedili zivjeti u njemu, kao nezahvalan gost u ku¢i u koju su ga primamili... Ne

zelim odbaciti niSta Sto je od Boga, jer Sto god jest od Njega dolazi* (Woods, 20009, str. 66.).

Adelard iz Batha (eng. Aethelhard, lat. Bathonicus), engleski skolasticki filozof i matematicar (Bath kraj
Bristola, oko 1090. — 1160). Medu prvim je skolasticima koji je prenosio i Sirio gréku i arapsku znanost. Poznat
je po svom doprinosu prirodnim znanostima i prijevodima mnogih vaznih grékih i arapskih tekstova iz podrugja
astrologije, filozofije, zvjezdoznanstva i matematike sa arapskog na latinski, koji su zahvaljuju¢i tome od XII.
stoljeca postali dostupni zapadnoj Europi. Takoder je poznat kao prvi znanstvenik u Europi koji je opisao
arapske brojeve.
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Povjesnicar znanosti Thomas Goldstein ovako opisuje vaznost Skole u Chatresu:
»Stoljece u kojem je Skola u Chatresu dozZivjela svoj procvat bilo je vrijeme velike
intelektualne Zivosti. Kako su kr§¢ani poceli potiskivati svoje muslimanske osvajace u
Spanjolskoj te ih porazili na Siciliji krajem XI. stolje¢a, vazna arapska uporista u¢enosti dosla
su u ruke katolickih ucenjaka. Muslimani su dosli u doticaj s grckom znanoS¢éu nakon
osvajanja Aleksandrije i Sirije te su proucavali i objasnjavali klasicne tekstove, koji su za
Europljane bili stolje¢cima izgubljeni. U Italiji su izravno s grékog izvornika tekstovi
prevodeni na latinski. Medu tim tekstovima bile su Aristotelove najvaznije knjige o fizici:
Fizika, O nebu, O svijetu i O radanju i uniStenju“ ( Woods, 2009, str. 67.).

Kako se moZze i pretpostaviti, bilo je i struja unutar Crkve koje bi se mogle nazvati
konzervativnima, a koje su se protivile ovim novim pomacima u razmisljanju. Sveti Toma
Akvinski mozda je najzasluznije stao u obranu skolastike i znanja koje se u njegovo doba
prenosilo na katedralnim Skolama i sveuciliStima, dokazavsi da se vjera i razum nadopunjuju i
da ne mogu jedno drugome proturjeciti. Svaka ocita proturjecnost koja se pojavila upucivala
je na pogreSke u necijem shvacanju religije ili filozofije.

Unato¢ izlaganju sv. Tome Akvinskoga protivnici su i dalje dizali svoj glas, a
najpoznatiji slucaj izbio je 1277. godine na sveucilistu u Parizu gdje je tadasnji biskup osudio
219 tvrdnji tamosnjih profesora, nakon ¢ega je nekim profesorima bilo zabranjeno poucavati.
Ove osude, koje se odnose na aristotelovski nauk, za neke povjesnicare predstavljaju vazan
preokret i pocetak suvremene znanosti. Osudujuci odredene vidove aristotelovske fizikalne
teorije, ucenjaci tog doba zapoceli su mijenjati obic¢aj ¢vrstog oslanjanja na Aristotela. lako je
teSko ocijeniti sveukupni utjecaj ovog dogadaja, ipak je sigurno da su novonastale (ne)prilike
natjerale mislioce da se odmaknu od ograni¢enja aristotelovske znanosti i da razmotre

mogucnosti koje ni ovaj veliki filozof nije domislio (Woods, 2009).

3.3. Zakljuéak

Dosad smo predstavili ocite veze izmedu uspostave sveucilista, Katolicke Crkve i
svecenika znanstvenika. Osim Sto je Crkva promicala znanost, veoma je vazna i ¢injenica da
je ona omogucila da se znanost razvija sa svojim univerzalnim jezikom u jedinstvenoj kulturi,
Sto je omogucilo uciliStarcima i profesorima da medusobno komuniciraju i suraduju na
podru¢ju cijele Europe. Prvi put u povijesti velik broj ljudi poceo se baviti znanstvenim
istrazivanjima. Vazno je istaknuti takoder da su redovnicke zajednice bili otvorene za sve
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slojeve drustva, ¢ime su znanja ucinile dostupnim ve¢em broju ljudi nego ikad u povijesti.
Tesko je onda tvrditi da je, Sto se znanosti i znanja tice, srednji vijek bio neko ,,mra¢no doba“.

Treba spomenuti i da je sredinom XIV. stoljeca ,,crna smrt*“ ili kuga usmrtila gotovo
polovicu europskog stanovniStva. Kuga je posvuda odnosila Zivote, i plemica i seljaka, pa je
zasigurno kultura koja se razvija oko znanstvenog istrazivanja na sveucilistima jos od XI.

stoljeca pod tim utjecajem doZivjela velik udarac i zastoj.

Labirinit katedrale Notre-Dame u Chartresu

Katedrala u Chatresu je remek-djelo goticke umjetnosti s kojom pocinje razvoj francuske
klasi¢ne gotike. Na njoj se nalaze najbolje sacuvani ranogoticki dijelovi u kombinaciji s
kasno-goti¢kim, kao i prigodne skulpture i najslavniji vitraji na svijetu

Katedrala je osobito poznata po svom labirintu, koji se nalazi na podu glavne lade. Labirint je
star oko 800 godina, ima 11 krugova i namijenjen je hodoc¢asnicima koji su na koljenima
obicavali pro¢i cijelom duzinom labirinta. To su ¢inili kao djelo pokore. Zbog mnogih zavoja
cijeli put kroz labirint dugacak je ¢ak oko 262 metra. Hodoc¢asnicima je na koljenima za cijeli
put navodno trebao barem jedan sat.

Zbog mnogih kipova i vitraja s biblijskim prizorima, katedralu u Chartresu nazivaju "Biblijom
u kamenu.
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4. PREOKRET U ZNANOSTI

Kljuéni pojmovi: Nikola Kopernik, heliocentrizam, geocentrizam, De revolutionibus,
kopernikanski obrat, Galileo Galilei, sudski proces, atomizam, Tridentski koncil, katolicka
obnova, znanstveni preokret, reformacija, sola scriptura, indeks zabranjenih knjiga, Druzba
Isusova, Collegio Romano, Papinska akademija znanosti, vatikanska zvjezdarnica, odnos

religije i znanosti, zdravstvene ustanove, medicina, Gregor Mendel, genetika.

4.1. Slué¢ajevi ,,Kopernik” i ,,Galileo”

U cijeloj povijesti odnosa Crkve i znanosti mozda je najsporniji slu¢aj vezan uz Galilea.
Slucaj koji se kroz stoljeca povlaci uglavnom s ciljem sramocenja Crkve s vremenom je dobio
gotovo mitska obiljezja. Taj je mit ovako sroc¢en:

Kopernik je jednog dana otkrio da Zemlja nije ravna i da Sunce ne stoji na mjestu te
da se Zemlja vrti oko njega. Zbog toga ga je Crkva osudila proglasivsi ga heretikom te ga
stavila u ruke zloglasne inkvizicije. Malo nakon toga, nastavlja prica, talijanski fizicar Galileo
je, koristeci teleskop, otkrio da se Zemlja vrti oko Sunca, a onda je i on takoder bacen u ruke
inkvizicije sa svim ,,dobro poznatim*“ posljedicama.

Istina je, medutim da ni Kopernik ni Galileo nisu nikad zavrsili u zatvoru. Galileo je,
doduse, neko vrijeme proveo u kuénom pritvoru, i to u ugodnom zdanju jedne biskupske
palace. Pogledajmo stoga Sto se doista dogodilo s ovim zaista vaznim osobama u povijesti

Znanosti.

Nikola Kopernik roden je 1473. godine u mjestu Torun u Poljskoj, gdje je odgojen u
veoma poboznoj obitelji. Kao vrlo nadaren mladi¢ uspio se Skolovati na sveucilistu u

Krakovu, gdje se pokazao vrsnim u proucavanju matematike i zvjezdoznanstva. Doktorirao je
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i kanonsko pravo. U svojem zivotnom radu Kopernik se posvetio proucavanju Ptolemeja,
grckog matematicara, zemljopisca i zvjezdoznanca iz Il. stolje¢a, te je objavio svoju
suncesredisSnju (heliocentri¢nu) teoriju u knjizi O kretanju nebeskih tijela (De revolutionibus
orbium coelestium), koja predstavlja preokret u shvac¢anju svemira. Kako je ve¢ opc¢epoznato,
Kopernik se zalagao za suncesredisnji planetarni sustav (sa Suncem u sredistu) Sto je bilo u
potpunoj suprotnosti s tadasnjim misljenjem prema kojemu se Zemlja smatrala srediStem
svemira. Mit Kkoji je proizaSao iz ovakva Kopernikova preokreta jest da je biblijski izvjestaj o
stvaranju i s njim povezana crkvena tvrdnja o Zemlji i ¢covjeku kao srediStu svijeta potpuno
odbacena, i da je umjesto toga znanost pokazala kako je Zemlja tek jedan od mnogih planeta
koji se okrecu oko Sunca. Znanost je, dakle, obezvrijedila Crkvu i teologiju i zbog toga je

Crkva morala oStro reagirati.
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Ovu je tvrdnju povjesnicar Dennis Danielson dobro nazvao ,velikim Kopernikovim
obrascem* — pricom koja se neprestano ponavlja. Mit uglavnom ide ovako: sukob izmedu
suncesrediSnjeg i zemljosrediSnjeg pogleda je u biti sukob izmedu znanosti i teologije, tj.
jedini razlog zbog kojeg bi se vjerovalo da Zemlja nepomicno stoji u srediStu svemira tice se
vjere, a to stajaliSte Crkva brani sa svim svojim autoritetom. Medutim — to nije istina.
Autoritet koji su svi znanstvenici kroz povijest rabili za svoje misljenje bio je ¢isti zdravi
razum. Zvjezdoznanci, od drevnih Babilonaca do Kopernika, jednostavno su stajali ¢vrsto na
zemlji i promatrali kako se sve na nebu krece, pa im je to bilo posve logi¢no razmisljanje, a ne
nesto Sto je promicala Crkva. U Il. stoljecu Ptolemej je skupio sva moguca astronomska
opaZanja i ujedinio ih u jednom jedinstvenom djelu, koje ¢e kasnije posluZziti i islamskim i

krs¢anskim zvjezdoznancima koji su proucavali ovu gradu i dalje razvijali tu misao. Ova
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dobro razvijena i sastavljena znanstvena paradigma nije se mogla tek tako odbaciti bez
uvjerljivih dokaza i argumenata. Cak i danas ¢itamo meteorolodka izvjeséa u novinama ili
navode u kalendarima s to¢nim vremenom izlaska i zalazaka Sunca, a svi znamo da Sunce ne
izlazi niti zalazi!

Pravi protivnik Kopernikove teorije nije bilo samo crkveno uc¢enje, nego mozda jos i
viSe stavovi samih znanstvenika. U stvari, Sto se ti¢e vodecih znanstvenika toga doba, nije
bilo neke ocite prednosti u prihvacanju Kopernikova sustava kad je njegovo djelo De
Revolutionibus 1543. godine konac¢no izdano. Malo toga se promijenilo kad su sljedeci
narastaji znanstvenika stasali nakon Kopernika. Znanstvenici toga vremena jednostavno nisu
vidjeli nikakvu prednost Kopernikovog sustava, tj. Koprenikovi najveéi protivnici bili su
upravo zvjezdoznanci. Uistinu, prije nego $to je Kopernikov sustav uopée mogao biti
prihvacen, on je morao biti znanstveno dokazan, a postupak dokazivanja zapoceo je tek u
XVII. stolje¢u izumom naprednih teleskopa koji u Kopernikovo vrijeme jo$ nisu postajali.
NiSta bolje nije bilo ni u vrijeme Galilea koji je prihvatio i zagovarao Kopernikovu teoriju.
Tako je i u samom ,,sudskom procesu” kardinal Belarmin, koji je zastupao crkvenu stranu,
rekao Galileu: ,,daj mi znanstveni dokaz da se Zemlja krec¢e i mi ¢emo to ugraditi u promjenu
tumacenja Biblije.” Galileo pak uopce nije imao znanstveni dokaz i tu je nastala poteSkoca
(Benjamin Wiker, 2011).

Osim toga, ne smijemo zanemariti ni teoloSke prigovore osnovane na Svetom pismu. |
ovdje se opet moramo osloniti na cisti razum. Zemlja je u Bibliji prikazana kao nepokretna
zato Sto za ljude ona tako i izgleda, barem iz naSeg iskustva. Kakvog bi smisla imalo da u
Bibliji pise kako se Zemlja vrti oko svoje osi, pa joS ogromnom brzinom oko Sunca, i to bez
ikakvog znanstvenog dokaza koji bi takvu misao potkrijepili — matematickih i astronomskih
dokaza koji nisu bili dostupni ljudima jo$ tisu¢u godina. Doista je bilo i crkvenih prigovora,
ali ponajprije od strane protestanata, Sto je ¢injenica koja se nekako izgubila u modernim
raspravama oko slucaja Kopernikova suncesredisnjeg sustava. | sam Martin Luther jednom je
rekao kako ,,ova budala hoc¢e preokrenuti cijelu znanost astronomije®, dodajuci: ,,Sveto pismo
nas uci kako je JoSua zapovjedio Suncu da ostane na mjestu, a ne Zemlji.“ Citirajuc¢i Psalm
93, John Calvin jos je dodao: ,,Tko je taj Kopernik koji stavlja svoj autoritet ispred Svetoga
Duha“.

Na kraju se i Katolicka Crkva morala oglasiti, zabranivsi Kopernikovu knjigu. Ali i tu
valja naglasiti kako je Crkva samo traZila da djelo bude obustavljeno dok ne bude ispravljeno.
Knjiga se i dalje mogla koristiti u matematicke svrhe, pogotovo kao sredstvo za racunanje
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putanja planeta. Jedino na ¢cemu je Crkva izricito ustrajala jest da se suncesrediSnjost ne
proglasi istinom. Ovakvo djelomi¢no prihvacanje teorije, temeljeno na matematici, ali ne i
kao proglaSavanje neke istine temeljeno je na nacelu koje je iznio sv. Toma Akvinski, a u
nekom smislu je i prihvaceno i danas. Dakle: teorija ostaje samo teorija dok se ne moze

dokazati sigurnim ¢injenicama!

Galileo Galilei roden je 1564. godine u Pisi u Italiji. Ve¢ kao mladi¢ pokazao se
darovitim matemati¢arem pa je veoma brzo preuzeo katedru za matematiku na Sveucilistu u
Pisi, a nakon toga i u Padovi. Galileo se viSe poceo baviti zvjezdoznanstvom zahvaljujuci
modernijem teleskopu koji je i sam razvijao. To mu je omogucilo da dode do novih spoznaja i
otkri¢a, osobito onih koji su zabiljezZili kretanje mjeseca oko planeta Jupitera. Ova ga je
spoznaja pribliZila teorijama koje je izlagao Kopernik. Zaklju¢io je da, kao $to Jupiterovi
mjeseci kruze oko Jupitera, na sli¢an nacin planeti kruze oko Sunca. Problem je Sto to nije
mogao znanstveno dokazati, a takav zakljucak (iako u ovom sluc¢aju toc¢an) ne moze se
smatrati znanstvenim dokazom.

Galilea su s njegovim istrazivanjima itekako slavile ugledne crkvene osobe. Tako je
1610. godine pater Christopher Clavius pisao Galileu da mu priopéi kako su isusovacki
zvjezdoznanci potvrdili saznanja koja je Galileo uocio koriste¢i svoj teleskop. Godine 1611.
Galileo je s odusevljenjem primljen u Rimu, gdje su uprili¢ena predavanja njemu u ¢ast. Sam
je izjavio kako su ga lijepo primili biskupi, kardinali i princevi Rima, a sastao se i S papom
Pavlom V. U to isto doba Galileo je javno objavio da vjeruje u Kopernikov suncesredisnji
sustav, Sto ga nije dovelo ni u kakvu nevolju, pa je ¢ak dobio i potporu buduéega pape Urbana
VIII. Dakle, ve¢ 1612. godine Galileo i njegove teorije koje uskladuje s Kopernikovima bile
su sasvim prihvatljive. Jedina poteSkoca s kojom se suocio jest da je ovo ipak bila samo

teorija koju su ljudi unutar ili izvan Crkve mogli prihvatiti ili ne prihvatiti. Galileo je, s druge
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strane, zagovarao da se njegovi zakljucéci prihvate kao cinjenice i trazio je da se objave kao

istina.

Galileo je, kako sada znamo, bio u pravu, ali on jednostavno nije mogao u potpunosti i
¢injeni¢no dokazati svoje teorije. Kao primjer Galileo je ¢ak rabio primjer plime i oseke kako
bi dokazao posljedice kretanja Zemlje, dokaze za koje sada znamo da nisu utemeljeni. Galileo
je bio toliko uvjeren u svoje spoznaje da je poceo izlagati potrebu da se tumacenja biblijskih
tekstova u kojima se proucava nepokretnost Zemlje ne mogu tumaciti doslovno. Tu je poceo
nailaziti na nevolje u crkvenim krugovima, jer se trebalo suociti s tim da je jedan laik, koliko
god bio ucen, zahtijevao radikalne promjene u tumacenju Svetoga pisma, i to na temelju
teorije koju ni sam nije mogao sa sigurnoS¢u dokazati.

Kako su i iz znanstvenih krugova postojale ozbiljne primjedbe na Galileove teorije,
ponuden mu je pomirbeni stav prema kojem je Galileo mogao nastaviti izlagati svoje tvrdnje,
i to u najvisSim akademskim krugovima, ali te su tvrdnje morale biti iznesene kao hipoteze
(pretpostavke). Pod takvim, sasvim legitimnim zahtjevima, Galileo je nastavio sa svojim
znanstvenim radom. Godine 1624. opet je pozvan u Rim kao pocasni gost samoga pape, koji
mu je osobno rekao da Kopernikove teorije nisu krivovjerne i da se mogu uciti kao teorija sve
dok se ne utvrde kao ¢injenice. lzgleda da ovakvo stanje Galileo nije prihvatio te je 1632.
godine napisao svoje djelo Dialogo sopra i due massimi sistemi del mondo® (Dijalog o dva

glavna svjetska sustava), u kojem implicitno tvrdi da je heliocentrizam ¢injeni¢no stanje, a ne

%% puni naziv: Dialogo di Galileo Galilei sopra i due Massimi Sistemi del Mondo Tolemaico e Copernicano,
odnosno Dijalog Galilea Galileja o dva glavna svjetska sustava, ptolemejskim i kopernikanskim.
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samo puka pretpostavka. Nazalost, ¢ini se da je u ovom dijalogu pokuSao ismijati samoga
papu. Naime jedna od uloga u tom djelu pripala je izvjesnom Simpliciju, koji predstavlja
covjeka staromodnih i ograni¢enih pogleda na svijet i znanost. Ovdje se Galileo poigrao
rijecima jer na talijanskom jeziku izraz semplice znaci ,,prostog, ogranicenog uma*“. Problem
je Sto se u rijecima Simplicija mogu prepoznati stavovi samoga pape! Galileo je, ¢ini se, bio
nepopustljiv i ustrajan. Isusovac Greenberger tvrdi da nikad ne bi ni doslo do ovog nezgodnog
slu¢aja samo da se Galileo jednostavno drZao svoje teorije kao moguce pretpostavke. Na kraju
su se prepleli razliciti ¢imbenici koji su doveli do krajnjeg ishoda.

Kao prvo, Galileo nije mogao dokazati svoje tvrdnje. S druge strane, protestantski
mislioci u to su doba pritiskali Katolicku Crkvu tvrdeci da se mora drzati same rije¢i Svetoga
pisma, a ne mijenjati tumacenja zbog teorija tamo nekih znanstvenika. | na kraju, sluc¢aj se
izrodio i u osobni sukob izmedu Galilea i pape Urbana VIII., koji je u pocetku i sam hvalio
Galilea i bio sklon Kopernikovoj teoriji. Stoga se ne moze reci da je Crkva u srednjem vijeku
bila protiv znanosti i znanstvenog istrazivanja. Slucaj Galileo svakako nije svijetli primjer, jer
Crkva je na kraju zabranila objavu njegovih novih djela, ali opet je istina i daleko od toga da
je zavrsio na lomaci. Valja nam razumjeti ono doba i sve ¢imbenike koji su uzrokovali ovaj
sluc¢aj. Povjesnicari danas smatraju da je sukob zapravo bio osoban, a niposto na razini same
znanosti i novih teorija koje su se pojavile u to doba. Sam je Ruder BoSkovi¢ koristio te iste
teorije u svojim spisima, a on se nikad nije na3ao u sukobu s Crkvom. Stovise, uvijek je imao
njezinu punu potporu.

Postoji ipak jos jedan razlog zbog kojeg je Galileo doSao u sukob s crkvenim vlastima.
To su njegovi spisi u kojima on kao fizicar podupire neke teorije o atomizmu?, ideje koji je
promicao Demokrit (460.-370. pr. Kr.), anticki filozof koji se protivio Aristotelovom nauku.
Za Galilea, Aristotel je zastupao sve $to je staromodno i time bio prepreka za novo tumacenje
fizike temeljene na teoriji atomizma. Crkva se joS od najranijeg doba borila protiv
Demokritova atomizma i slicnih materijalistickih naucavanja jer su bila usko povezana s

bezbostvom i uzivalaStvom. Skoro svi crkveni oci, ukljucujuci i sv. Augustina, protivili su se

2L Atomizam je filozofski pogled koji je nastao u antickoj Grekoj kao rezultat razmisljanja o granicama
djeljivosti. Leukip, Demokrit te kasnije Epikur i rimski pjesnik Lukrecije bili su najvazniji atomisti. Prema
atomistima, atomi su nevidljivi i nedjeljivi dijelovi tvari i ne moZe ih se stvoriti niti unistiti. Raznolikost
opazenih stvari tumacila se razli¢itoS¢u oblika i velic¢ine atoma te njihovim razmjeStajem. Atomisti¢ki pogled na
svijet imao je vaZan utjecaj na razvitak znanosti. Na temeljima atomizma u XVII. stoljecu Galileo i Newton, a u
XIX stolje¢u Dalton, Berzelius i Avogadro dali su svoj doprinos stvaranju suvremene atomistike.
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ovakvom tumacenju fizike te su dugo imali utjecaja na razvoj znanosti, ali u Galileovo
vrijeme atomisti su se opet poceli proucavati.

Neki povjesnicari uvjereni su da se Galileu nista ne bi dogodilo da se samo bavio
Kopernikovom teorijom, i to s malo viSe poniznosti. Ali, kako tumaci Pietro Redondi u svojoj
knjizi Galileo heretik, njegov najveci grijeh lezi u vjerovanju u teoriju atomizma, Sto je samo
po sebi nepomirljivo s naukom o euharistijskoj pretvorbi. Ovo je mogla biti jedna optuzba
previSe, ona koja je prelila ¢au, osobito ako gledamo vrijeme u kojem se dogodila. Bilo je to
netom poslije Koncila u Tridentu, gdje je Crkva morala definirati nauk o Pretvorbi zbog
porasta protestantskih struja u Europi, a koje su nijekale sakralnost svete euharistije. Prema
ovoj teoriji, Galileov stari prijatelj papa Urban VIII. u stvari ga je Stitio od opasne optuzbe za
krivovjerstvo pa je ovako lagodno proSao samo s optuzbama o promoviranju Kopernikova
heliocentricizma (Benjamin Wiker, 2011).

Treba ipak re¢i da je glavni nesporazum bio u tomu Sto su neki ljudi u Crkvi
zagovarali doslovno tumacenje Svetog pisma, a Galileo je tvrdio da se svi dijelovi Svetoga

pisma ne mogu tumaciti doslovno.

4.2.  Stajaliste danasnje Crkve

Naravno da Crkva danas ne stoji iza osude Kopernikove teorije. Papa Ivan Pavao Il. je
1981. godine osnovao povjerenstvo da zakljuci ,,slu¢aj Galileo”, §to je trajalo puno desetljece.
Papa je zakljucio da Crkva nije trebala osuditi Kopernikove teorije i da je oc¢ito nespretno
djelovala u slu¢aju s Galileom. Sto se tice teorije koju je Kopernik iznio i Galileo zagovarao,
sad znamo da Zemlja nije u srediStu svemira, ali da to nije ni Sunce.

U slucaju Galileo sigurno ima materijala za razmisljanje jer se upravo on cesto rabi
kao glavni argument za dokazivanje netrpeljivosti prema znanosti od strane Crkve, bez obzira
na golemu kolic¢inu dokaza koji upucuju upravo suprotno od toga. Kako god gledamo, slucaj
Kopernika i Galilea je bio kompleksniji nego se ¢ini na prvi pogled. Istina je da sukob nije bio
izraz netrpeljivosti Crkve prema znanosti, nego su razli¢iti ¢imbenici utjecali na konacan
ishod. Istina koja se ne smije zanemariti je da je Crkva kroz sustav izobrazbe i sveucilista
prije Galilea, u njegovo vrijeme i poslije Galilea bila veliki promicatelj znanosti, a i ostala je
to sve do danasnjeg dana. Jedan sukob s Galileom ne moze zasjeniti sve Sto je Crkva kroz
povijest uc¢inila za razvitak znanosti.

Druga cinjenica, nepoznata Siroj javnosti, jest da su se Galileu suprotstavili njegovi
kolege znanstvenici. Tako je znanstvenik Johannes Kepler tvrdio da se Galilea ne moze

34



smatrati ozbiljnim jer nema znanstveni dokaz za svoju teoriju. Niz Galileovih kriti¢ara medu
poznatim znanstvenicima ne zaustavlja se ni ovdje: i Tycho Brache, koji je bio jedan od
najvec¢ih astronoma svih vremena, takoder se protivio Galileu, s time §to je Brache imao
vlastitu teoriju kojom je objasSnjavao kretanje nebeskih tijela. Trec¢a ¢injenica, takoder javnosti
nepoznata, je da je Crkva novcano potpomagala Galilea i njegovu obitelj, a njegove su dvije
kéeri uSle u jedan kontemplativni samostan. U blizini samostana nalazila se Galileova kuca i
tu se, doduSe u ku¢nom pritvoru, Galileo mogao u miru posvetiti prouc¢avanju mehanike i

posti¢i svoje najvecée znanstvene rezultate.

4.3. Odnos Crkve prema znanosti nakon Tridentskog koncila

Godine 1545., samo dvije godine nakon Sto je Nikola Kopernik zavrsio i objelodanio
svoje djelo De revolutionibus orbium coelestium, papa Pavao Il. zapoceo je s dugo
ocekivanim ekumenskim saborom u gradi¢u Trentu (Trident) na sjeveru ltalije. U tom
vremenu Crkva se suocila s dvije pojave koje ¢e odrediti njezin odnos prema znanosti u
slijedeca cetiri stoljeca. Kao prvo, Tridentski koncil bio je crkveni odgovor na izazove koje je
1517. godine donio Martin Luther, i kasnije njegovi sljedbenici, tako da je reformacija pocela
ozbiljno ugrozZavati jedinstvo srednjovjekovnog kr8¢anstva. S druge strane, Kopernikova
knjiga je izazvala proces koji ¢e promijeniti europsko tumacenje svemira i unijeti promjene u
znanstvenu metodologiju i razumijevanje, pokret koji ¢e kasnije biti nazvan ,,znanstveni

preokret” (Peter Hess i sur., 2008). Ali ovaj je preokret varljiv ako se tumaci kao pobjeda
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moderne znanosti. Svako doba ima svoje nacine po kojima pokuSava protumaciti svijet kroz

studije fizike, zvjezdoznanstva i drugih disciplina.

Tako je i u XVI. stoljecu doslo do novih spoznaja, koje su u razdoblju od tri stoljeca
temeljito promijenile pogled ¢ovjecanstva na svijet u kojem Zivi. Sa svakom promjenom
Crkva je reagirala, ali uvijek s razli¢itim oprezom, pa se tako u ovaj tzv. znanstveni preokret
sporo ukljucivala s idejama koje su promicale razli¢ite znanosti. Reformacija je zasigurno za
Crkvu imala odredene posljedice. Reforme koje bi mozda sacuvale jedinstvo Crkve nisu bile
dovoljne ili su kasnile, pa je na kraju Tridentski koncil posluzZio za izgradnju obrambenog
zida, metaforicki re¢eno, prema protestantizmu. U ovom pogledu Crkva je zapocela sa svojim

katolickim obnovama koje ¢e, Sto se tice odnosa prema znanosti, imati tri vazne uloge.

i

Sola Scriptura
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Kao prvo, Crkva se protivila protestantskom nauku o sola scriptura (samo Pismo),
gdje bilo koji vjernik moZe tumaciti Sveto pismo kako mu odgovara. Prema ovom pitanju
Crkva je bila stroga, dajuci svojem Uciteljstvu jedini autoritet, a ucenje tog Ugiteljstva je u

zajednistvo s Papom.

Druga vazna posljedica jest centraliziranje inkvizicije i formiranje indeksa zabranjenih
knjiga. ViSe nego ikada Crkva je osjecala da mora braniti cjelovitost svoga nauka protiv
zamki i krivovjerja. Jedna od najpoznatijih Zrtava ove inkvizicije za vrijeme protureformacije
je talijanski filozof i dominikanac Giordano Bruno (1548.-1600.) koji, za razliku od opceg
mnijenja, nije pogubljen zbog svojih znanstvenih ideja o heliocentrizmu, nego zbog cisto
teoloskog krivovjerja; nijekao je bozanstvo samoga Krista. Suprotstavljao se time krs¢anskom
shvacanju Boga kao osobe. Bog je, prema njemu, istovjetan s prirodom i nalazi se u svim
stvarima. Tako se svojim poricanjem krs¢anskih dogmi kao svecenik nasao u nevoljama i, na
Kraju, pred inkvizicijom.

Jos jedna potesSkoca s kojom se Crkva morala suociti bila je poplava knjiga i pamfleta
koji su se prosirili Europom nakon izuma tiskarskog stroja. Protestantske misli pocele su se
Siriti, pa je Crkva odlucila povecati nadzor nad knjigama koje su tada kruzile, Sto je rezultiralo
i prvom listom zabranjenih knjiga. Ovdje moramo napomenuti kako znanost, odnosno
skolasti¢ke studije nisu bile cilj onih koji su podupirali zabranu i uspostavili liste zabranjenih
knjiga, nego samo sredstvo u borbi protiv krivovjerja.

Trec¢a posljedica katolicke obnove poslije Tridentskog koncila, koja ¢e imati vaznu
ulogu za Crkvu i njezino sudjelovanje u znanosti, bilo je utemeljenje jo$ jednog vaznog reda u

povijesti Crkve, a to je Druzba Isusova. Ovo je u stvari bilo doba duhovne obnove za Crkvu, a
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Druzba Isusova, koju je Ignacije iz Loyole (1491.-1556.) osnovao 1543. godine te ju stavio
papi na raspolaganje, imala je prvenstveno vjerovjesnicko poslanje. S generalom na celu,
isusovci su bili dobro organiziran i aktivan red, gotovo savrsen za obavljanje zadace koja im
je bila namijenjena, a to je evangelizacija ne samo podruc¢ja Europe koja su bila obuhvacena
protestantskom reformacijom, nego i citavoga svijeta. Isusovci su bili izvrsni ucitelji. Do
Ignacijeve smrti, isusovci su ve¢ otvorili sedamdeset cetiri kolegija na tri kontinenta a do

konca stoljeca ta je brojka porasla na 245 kolegija (Hess i sur., 2008).

4.4. Crkvaiznanost poslije Galilea

Slucaj Galilea ¢esto preuzima toliko vaznu ulogu u povijesti da se obi¢no zanemaruje
¢injenica da se Crkva bavila znanstvenim pitanjima stolje¢ima prije i poslije njega, a bavi se i
danas u promicanju znanosti u skladu s njezinim uc¢enjem i nacelima. Vazno je napomenuti da
su crkveni ucenjaci s obje strane u pitanju oko teorije suncesrediSnjeg (heliocentricnog)
sustava trazili istinu, radilo se o kozmoloskom (o svijetu) ili teoloSkom (o0 Bogu) pitanju. U
svakom slucaju, znanstveni rad medu katolicima nije prestao, ali promjene koje su obuhvatile
XVI. stoljece uzrokovale su neku vrstu zastoja, osobito kad se sagledaju dostignuca ucinjena
u protestantskim zemljama. Ovo se nastavilo u XVI1. stolje¢u gdje je bilo teSko naci ozbiljnije
bavljenje znanstvenim radom u katolickom svijetu, osobito u Italiji. Razloge mozemo naci
najvjerojatnije u birokraciji koja je uvedena nakon Tridentskog koncila te najviSe zbog pojave
inkvizicije i indeksa zabranjenih knjiga. Oni, dodu8e, nisu bili namijenjeni znanstvenicima, ali
su sigurno utjecali na slobodu izraZzavanja. S druge strane nove ideje i znanstveni rad u
protestantskom su svijetu cvjetali. Cinjenica je da su Newton, Boyle i Leibniz predstavili nove
ideje i tvrdnje, dok se medu katolicima u XVII. stolje¢u jedva moglo prona¢i neko novo
otkrice (Ashworth, 1986).
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Gotovo jedini doprinos znanosti unutar Crkve u ta uzburkana vremena dolazi iz redova
Druzbe Isusove. Samo dvije godine nakon osude Galilea, isusovac Athanasius Kircher
(1602.-1680.) doveden je u Rim radi preuzimanja katedre matematike na njihovom veé
poznatom Rimskom kolegiju (Collegio Romano). Katolicka Crkva trebala je osobu cije je
znacenje u znanstvenom svijetu priblizno Galileu, a Kircher je bio izvrstan izbor. Sam pogled
na muzej u Collegio Romano, koji je Kircher osnovao, dokaz je koliko je Crkva pridonijela
znanosti, a on je bio nepopustljiv u nakani da se ova tradicija nastavi.

Ipak, isusovci su mozda najvise pridonijeli znanosti neizravno, preko naraStaja
znanstvenika koji su obrazovani u njihovim ucilistima, iako je i medu isusovcima bilo mnogo
znanstvenika. Poslanje samog Reda bila je evangelizacija i velik broj isusovaca koji su mogli
dati doprinos znanosti u isto su vrijeme mogli biti poslani u misije na drugi kraj svijeta.
Ponekad su se ¢ak znali i izolirati u svom znanstvenom radu, ¢esto uopce ne objavljujuci
svoje radove u javnosti jer su svoja istrazivanja radili na Bozju, a ne svoju slavu. Ipak, sam
broj obrazovanih isusovaca i kolegija koje su vodili znacio je da su uvijek bili na tragu novih
spoznaja. PoteSkoc¢a je mozda bila Sto nisu tim istim istrazivanjima dali vecu vaznost, za
razliku od Boylea ili Newtona koji su svoje teorije ubrzo objavili i postali svjetski poznati.
Prirodna skromnost, koja je bila znak ove redovnicke zajednice, mozda je i razlog Sto ni sam
Ruder Boskovi¢ u to doba nije stekao svjetsku slavu, koju je itekako zasluzio.

Mozda joS vec¢i preokret u znanosti, ve¢i i od heliocentrizma, jest pomak od
Aristotelove filozofije prema svijetu koji se moZe objasniti ¢istim mehani¢kim teorijama. |
ovdje je Crkva bila suviSe oprezna jer se time zadiralo u nauk o providnosti i slobodnoj volji,
koje cista fizika ne moze objasniti, a i takve misli sve viSe teze iskljuciti Boga iz promisljanja.
PoteSkoce su se takoder pojavile s otkricima u kemiji, Sto je poslije Tridenta previse sli¢ilo na
carobnjastvo, pa je trebalo proci joS koje stoljece prije nego katolicki znanstvenici i tome

posvete pozornost (Peter Hess i sur., 2008).

4.5. Papeiznanost u XIX. stoljeéu

lako su do XIX. stolje¢a svjetovni znanstvenici preuzeli prvenstvo u znanstvenom
radu, ipak je Crkva ostala dosljedna u svojim nakanama da podupire, pa i novéano pomaze
znanost. Na samom pocetku XIX. stoljec¢a, za vrijeme pape Pija VII. rimski svecenik i
astronom Feliciano Scarpellini (1762.-1840.) predloZzio je ideju formiranja jedne
sveobuhvatne akademije za znanstvena istraZzivanja. Nove industrijske tehnologije pocele su
se Siriti Europom, osobito znanstvena istrazivanja u elektrici, razvijali su se novi nacini
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komunikacije, a kemijska istrazivanje su brzo napredovala. Nakana je bila pod jednim
krovom ujediniti sve najistaknutije znanstvenike u Papinskoj drZavi. Projekt je oZivio pod
pokroviteljstvom pape Pija IX., izabranog 1847. godine, koji se i sam bavio znano$¢u optike
jos kao ucilistarac. Tako je i sluzbeno s radom pocela Akademija znanosti Papinske drzave,
kojoj je cilj bio promicati nove znanosti i savjetovati papu i vladu Papinske drzave o novim
tehnologijama. Akademija je, Sto je bila osobita rijetkost, primila u ¢lanstvo i prvu Zenu,
Contessu Fiorini (1799.-1879.), koja je bila na ¢elu katedre za botaniku.

Pocetak Akademije seze joS u XVII. stoljece, kada je papa Klement XII. osnovao
Lynceorum Academiu (Akademija bistrookih) sa sjedistem u Vatikanskim vrtovima. Danas pri
Svetoj Stolici postoji deset akademija. Osim Papinske akademije, koja je najvaznija i najveca,
tu su jo$ akademije: socijalnih znanosti, za Zivot, svetog Tome Akvinskog, teologije,
BezgrjeSne, Medunarodne marijanske, umjetnosti i knjizevnosti, arheologije te Culturum
martyrum (3tovanih mu¢enika). Clanove Akademije imenuje papa na prijedlog akademskog
tijela. To su uvijek istaknuti znanstvenici iz cijelog svijeta i po tome je Akademija
jedinstvena. Danas je od 80 redovitih ¢lanova ¢ak 27 nobelovca. Na godisnjoj plenarnoj
sjednici Akademije uvijek je nazoc¢an i papa koji u svom uvodnom govoru pozdravi sve
nazocne te ,,zahvali im na prinosu i podsjeti na najveca vjerska i crkvena nacela koja ravnaju
odnosima izmedu religije, odnosno krS¢anske vijere ili objave s jedne i podrucja pojedinacne
opc¢e znanosti s druge strane* (Peri¢ R., 2010). Cilj Papinske akademije je promicati znanost,
ali i ,0sigurati joj slobodu, podupirati istraZzivanja koja predstavljaju potreban temelj za
napredak znanosti i za opée dobro (...) te potaknuti akademike da svojim znanstvenim
radovima pomognu Crkvi do¢i do pune spoznajne istine sa znanstvene strane” (Peri¢ R.,
2010).

Ali jo§ od vremena pape Grgura XIlIl., pod ¢ijim je pontifikatom uvedena obnova
kalendara, pape su se kroz povijest najviSe zanimali za istrazivanje zvjezdoznanstva
(astronomije). Prva sluzbena papina zvjezdarnica (opservatorij) gradena je nadomak
Rimskoga kolegija, a djelovala je od 1774. do 1878. godine. Kasnije joj mjesto u Rimu i
unutar vatikanskih zidina viSe puta mijenja, dok zbog povec¢anog zagadenja nije premjestena
blizu papinske ljetne rezidencije u Castel Gandolfu, a 80-ih godina prosloga stoljeca

sagradena je i nova papinska zvjezdarnica u Arizoni u Sjedinjenim Americkim Drzavama.
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U XVII. stolje¢u, u doba prosvjetiteljstva i napretka znanstvenih postignuc¢a u
protestantskim zemljama, katolic¢ki svijet nije odustao od znanosti, ali je sigurno izgubio
prvenstvo. Odnosi sa znanstvenicima nisu bili izvrsni, pa se dijalog odvijao na tri nacina.

Prvi je nacin zahtijevao otvoreni dijalog izmedu znanstvenika i Crkve izbjegavajuéi
sukob gdje god je bilo moguce. Najbolji primjer ovakve suradnje izmedu znanstvenika i
Crkve oslikava nam primjer Rudera BoSkovi¢a. On je bio medu prvim matematicarima u
kontinentalnom dijelu Europe koji je prihvatio Newtonove teorije o gravitaciji, a njegova
Teorija prirodne filozofije (Philosophiae naturalis theoria) pokuSava objasniti svemir
koriste¢i nacela Newtonove teorije atoma i mehanike. Bokovi¢ je ostao pobozan svecenik i
katolik ¢ak i nakon Sto je Crkva 1773. godine ukinula red Druzbe Isusove. Mnogi povjesnicari
smatraju da je BoSkovi¢ zbog svoga znanstvenoga ugleda utjecao na papu Benedikta XIV. da
skine Kopernikovo djelo De Revolutionibus s liste zabranjenih knjiga. Pokazao je da odnosi
izmedu Crkve i znanosti niposto ne moraju biti u sukobu, ¢ak i kada se radi o najnaprednijim
mislima. On nije izbjegavao ni jednu ni drugu stranu, nego je stalno zagovarao otvoreni
dijalog.

NaZalost, ima i primjera loSih odnosa, kao Sto je to slucaj s Pierre-Simonom

Laplaceom?. On je napustio svoj studij teologije i pripremu za sveceni$tvo i posvetio se

22 Pierre-Simon, marquis de Laplace (1749.-1827.) bio je francuski matematicar i astronom ¢iji su radovi
znatno pridonijeli razvitku matematike, astronomije i statistike. Sazeo je i proSirio radove svojih prethodnika,
formulirao diferencijalnu jednadZbu, utemeljio integralnu transformaciju te odigrao klju¢nu ulogu u uvodenju
diferencijalnog operatora, pojmova koji danas nose upravo njegovo ime. Preoblikovao je i razvio hipotezu
podrijetla Sunceva sustava i bio je jedan od prvih znanstvenika koji je najavio postojanje crnih rupa i naslutio
pojavu gravitacijskoga kolapsa. Ubraja se u najvece znanstvenike svih vremena i katkada ga se spominje kao
francuskog Newtona koji je u svoje doba svojom znanstvenom mislju nadi$ao svoje suvremenike.
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proucavanju matematike nijecu¢i Boga gdje god je bilo moguce. lako je u svoje doba bio
izvrstan znanstvenik, pa se ¢ak i sukobio s BoSkovicem oko nekih pitanja vezanih uz
astronomiju, on nije shvatio da je itekako mogao nastaviti sa svojim istrazivackim radom kao
svecenik, samo da nije poc¢eo sumnjati u samu bit crkvenog nauka. Konkretno je rije¢ o
njegovoj sumnji u tajnu pretvorbe, o ¢emu je poceo otvoreno govoriti kao o mitu.

Trec¢i nacin odnosa izmedu Crkve i znanosti predloZio je Pierre Duhem (1861.-
1916.), koji je bio jedan od prvih povjesni¢ara znanosti. Po njemu se religija i znanost se
uopce ne bi trebale mijesati. Kao pravovjerni vjernik i uspjeSan fizicar, Duhem se zalagao za
model po kojem su fizika i metafizika dvije suprotnosti pa ih se ne moze povezivati. Fizici,
dakle, ne treba nikakva metafizicka potpora, pa su time teoloSka raspravljanja o znanstvenim
pitanjima suvisna.

Dakle, u razdoblju od Kopernika do Duhema na kraju XIX. stolje¢a dogodio se
preokret razumijevanja kozmologije i fizike. Bez sumnje, katolicki mislioci su za vrijeme
renesanse stvorili mnoge preduvjete za ove promjene, ali u doba reformacije i nakon nje
srediSte znanstvenih istraZivanja polako se okrenulo prema Engleskoj i drugim drzavama gdje
nisu bila toliko ko¢ena u svojim otvorenim, pa i revolucionarnim razmisljanjima kao u
katolickoj Europi (Hess i sur., 2008).

4.6. Crkvaimedicina

Danas je Katolicka Crkva najveci nevladin pruZatelj zdravstvenih usluga na svijetu.
Prema Papinskom vijeéu za pastoral, Crkva je u 2012. godini upravljala s dvadeset Sest posto
svih zdravstvenih ustanova u svijetu, Sto ukljucuje bolnice, razlicite klinike, pa i farmaceutske
odjele, sve do prihvatilista i srediSta koji joS uvijek brinu 0 osobama oboljelim od gube.

Socijalni nauk Crkve u¢i nas da moramo brinuti za bolesne i nemoc¢ne, a prvi uzor toga
poslanja bio je sam Isus Krist. Evandelja ¢esto spominju kako je lije¢io bolesne. Cak je i
sluzenje bolesnima i nemo¢nima usporedio sa sluzenjem njemu samom (usp. Mt 25,45-64).
Rijeci ,idite, propovijedati i lijeciti bolesnike* (Mt 10,6-8) koje je Isus uputio apostolima dale
su Crkvi snagu, pa i obvezu da se kroz cijelu svoju povijest ne samo brine za bolesne, nego i
da otvara bolnice i postupno se bavi znanstvenim istrazivanjima koja ¢e bolesnicima
poboljsati zivot.

Tako su se ve¢ vjernici brinuli o bolesnicima, a svecenici su cesto istodobno
preuzimali i ulogu lije¢nika, Sto je bila prava rijetkost medu poganskim religijama u to doba.
Brinuci se za bolesne i umiruée rani krd¢ani uspjeli su pridobiti mnogo prijatelja i naklonika.
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Medu poznatim svecima koji su se bavili lijecenjem i tako pridobili mnostvo obracenika bili
su sveta braca Kuzma i Damjan. Medu poznatim lije¢nicima ranoga krsc¢anstva svakako
moramo spomenuti i evandelista Luku, ali i mnoge druge svece koji su u doba prije srednjega
vijeka dali svoj doprinos medicini, ukljucuju¢i sv. Izidora iz Seville i sv. Benedikta iz Nurcia.
Nakon progona krs¢ana Crkva se mogla sustavno posvetiti otvaranju razlicitih ustanova koje
su se brinule o bolesnima, $to je bio dio poslanja same Crkve i poziva na milosrde. Tako je
prva bolnica izgradena najvjerojatnije na istoku Carigrada, a prvu bolnicu u Rimu osnovao je
400. godine sv. Fabriola.

Za vrijeme Karla Velikoga odluceno je da jedna bolnica bude izgradena uz svaku
katedralu i samostan, a u samostanima su se redovnici bavili istrazivanjem te promicali
znanstvene novosti iz podruc¢ja medicine. Medu najvaznijim lijecnicima i istraZiva¢ima u
srednjem vijeku svakako su poglavar samostana u Monte Cassinu Bertharius (Italija), sv.
Hildegarda iz Bingena(Njemacka) i biskup Marbodius iz Rennesa (Engleska).

Casna sestra sv. Hildegarda (1098.-1179.) iz Njemacke, koja je nedavno proglasena
»doktoricom crkvenog nauka”, je osim svojih zamijecenih teoloskih djela napisala i neke od
najvaznijih medicinskih djela toga vremena, ukljucuju¢i opsezne tekstove o prirodnim
znanostima. Najpoznatiji su njeni tekstovi pod naslovom Physica (Povijest prirode), gdje u
cak devet knjiga govori o zivotinjama, stijenama, dragom kamenju i biljkama te Causae et
Curae (Uzroci i lijekovi), gdje Hildergarda opisuje 50-ak bolesti navodeci njihove uzroke,
simptome i nacine lijecenja.

Svecenici su takoder bili vazni kao ugitelji u prenoSenju otkri¢a u znanosti, pa su se
pocele otvarati i prve Skole, a prvim studijem za proucavanje medicine u zapadnoj Europi
smatra se onaj u Salermu iz XI. stoljeca. Najve¢i je napredak zasigurno dostignut u
Spanjolskoj gdje su se podeli prevoditi arapski spisi, $to je kasnije utjecalo na rad Alberta
Velikog i Rogera Bacona. Tako su katolicki uc¢enjaci, radec¢i u medicinskim Skolama koje su
se brzo osnivale diljem Europe, poceli objavljivati svoja znanstvena otkri¢a. Isusovac
Athanasius Kircher je 1671. godine bio prvi znanstvenik koji je otkrio Zive organizme Kkoji
ulaze u krv i u njoj Zive (teorija klica). Takoder je vrijedno spomenuti da su Zene bile medu
prvim profesorima medicine, i to u Salermu, a Dorotea Bucca je bila na celu katedre za
medicinu i filozofiju na Sveucilistu u Bologni punih cetrdeset godina na kraju XIV. stoljeca.

Jedan od najslavnijih znanstvenika u podru¢ju medicine austrijski je redovnik
augustinac Gregor Mendel (Hyncice u Austro-Ugarskoj, 1822.-1884.), koji je danas poznat
kao otac moderne genetike. Mendel se u pocetku posvetio biologiji i botanici jer ga je
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zanimalo razmnoZzavanje biljaka i zivotinja i s njim povezano nasljedivanje osobina kod
biljaka. U to vrijeme ljudi nisu razumjeli zaSto je sparivanje jedinki pojedinih biljaka i
Zivotinja u nekim slu¢ajevima uspje$no, a u nekima nije — jer jo$ nisu poznavali genetsko
nasljedivanje. Mendelovo shvacanje uloge muskog i Zenskog roditelja znacilo je da roditelji
imaju podjednake udjele u potomstvu, odnosno da svaki roditelj daje jednu spolnu stanicu te
se one spajaju u oplodeno jajaSce — zigotu. Shvatio je da spolne stanice moraju nositi
nasljedne informacije, ali nitko nije bio potpuno siguran kako su se te informacije tamo uopce
nasle. Da bi to doznao, Mendel je u vrtu svojega samostana opraSivao biljke koje su se
razlikovale po odredenim osobinama. Na grasku je testirao zasto kod biljki razli¢itog izgleda
izostaju odredene osobine. Naime, krizanjem takvih biljaka nastaju hibridi. Kod hibridnih
potomaka osobine oba roditelja ponekad izostanu, ali se zato pojave u kasnijim naraStajima.
Mendel se zapitao Sto je uzrok tome te je pokusao istraziti postoji li neki prepoznatljivi sustav
po kojemu se to dogada. Nakon osam godina istrazivanja graska, uz pomo¢ matematickih
formula nastojao je otkriti pravila po kojima se odredene osobine nasljeduju. Bavio se i
proucavanjem i ras¢lambom (analizom) brojcanih podataka prilikom tumacenja rezultata
istraZzivanja, pa je tako postao poznat i kao prvi statisticar. Rezultate svoga rada Mendel je
objavio u obliku znanstvenoga ¢lanka pod nazivom Eksperimenti u hibridizaciji biljaka
(Versuche Uber Pflanzenhybriden). Nazalost, njegov uporan i temeljit rad bio je priznat tek

Sesnaest godina nakon njegove smrti.
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5. DRUZBA ISUSOVA | ZNANOST

Kljuéni  pojmovi: isusovci, isusovacka duhovnost, AMDG, Vatikanska zvjezdarnica,

znanstveni apostolat, znanstveni misticizam.

Znanstveni rad medu isusovcima, osobito za vrijeme ,,prve Druzbe” (1540.-1773.) bio je
tema mnogih povijesnih istraZivanja. Isusovacko ucenje i utjecaj na razvitak znanosti ne moze
se zanemariti. Od XVI. stolje¢a ucenje matematike u Skolama Druzbe je, za veliki broj
ucenjaka toga doba, bilo prvo iskustvo sa znanos¢u pa je tako postalo vazan ¢imbenik svakog
ucenog coveka. Pretpostavlja se da su polovicu svecenika koji su se bavili znanstvenim
pitanjima u XVII. i XVIII. stolje¢u predstavljali upravo isusovci (Harris, 1984).

Ukljucenost u znanstvena istrazivanja unutar Druzbe Isusove i medu njezinim ¢lanovima
je, nazalost, u posljednje vrijeme u velikom padu. Druzba je 1925. godine upravljala s 40-ak
zvjezdarnica gdje se aktivno bavilo zvjezdoznanstvom (astronomijom) i geofizikom, dok je
taj broj danas pao na njih sedam. Jedino Vatikanska zvjezdarnica, koja je DruZbi Isusovoj
povjerena na upravljanje, josS uvijek ima dovoljan broj isusovaca koji rade na istrazivanjima u
zvjezdoznanstvu (astronomiji) i astrofizici uz pomo¢ najsuvremenijih metoda. Danas je broj
onih isusovaca kojima je prvotna zadaca bavljenje prirodnom znano$¢u smanjen na pedesetak,
ali kad se uzme u obzir na stotine uglednih sveucilista diljem svijeta kojima upravlja Druzba

Isusova, onda njihov utjecaj na sveukupni znanstveni svijet nije zanemariv. Ipak, ukupan broj
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samih ¢lanova Druzbe, iako je u posljednje vrijeme u opadanju, ne odskace bas toliko od
broja redovnika u XVII. stolje¢u, kada su bili na celu pedeset katedri matematike na
sveucilistima diljem katoli¢kog svijeta. Razlika izmedu danasnjih i onih vremena je u tome da

se ukupan broj svjetovnih znanstvenika povecao.

Od samoga osnivanja Druzbe celnici su inzistirali na $to vecoj prisutnosti isusovaca u
svijetu znanosti. Christopher Clavius® jo§ 1575. godine napisao je da veéu pozornost treba
posvetiti matematici i srodnim disciplinama, boje¢i se da u buduénosti ne nestanu ucitelji za
ove, Sto se tice Druzbe, ocito vazne predmete. Claviusu je znanstvena izobrazba medu
redovnicima takoder bila vaZzna jer je smatrao da znanstveni ucenjaci medu redovima
isusovaca Druzbi daju vazan status u druStvu, pa tako isusovci ne bi smjeli biti neupuéeni u
predmete kao Sto su matematika i prirodne znanosti. Inace bi bilo potrebno da isusovci Sute
kad se ovakve rasprave otvaraju u druStvu, ,,Sto bi bio dovoljan razlog za crvenjenje i
sramotu* (Clavius). Cetiri stotine godina kasnije papa lvan Pavao Il. izrekao je sli¢ne misli,
ali u jo$ snaznijem pozitivnom znacenju:

»otvar je zurna. Suvremena kretanja u znanosti predstavljaju za teologiju daleko veci
izazov nego Sto je uvodenje Aristotela u Zapadnu Europu u XIII. stoljecu.

Ipak, ta kretanja mogu ponuditi teologiji potencijalno vazno bogatstvo. Bas kao Sto je

2 Christopher Clavius (1538.-1612.) bio je njemagki isusovac, matemati¢ar i zvjezdoznanac pod &ijim je
stru¢nim vodstvom doSlo do obnove kalendara. Poznati Gregorijanski kalendar uveo je tadasnji papa Grgur XIII.
bulom Inter gravissimas. Claviusa su njegovi suvremenici prozvali ,,Euklidom XVI. stolje¢a®. U svojim kashim
godinama bio je najvjerojatnije jedan od najcjenjenijih zvjezdoznanaca u Europi i njegovi pisani radovi preko
pedeset godina koristili su se u izobrazbi zvjezdoznanaca u Europi, pa i Sire.
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Aristotelova filozofija, kroz ucenja velikih znanstvenika poput Tome Akvinskog,
u konacnici pridonijela oblikovanju nekih najdubljih izraza teoloSkog nauka, zar se ne
mozemo tako nadati da ¢e danaSnja znanost, zajedno sa svim oblicima ljudskog znanja,
okrijepiti i informirati one dijelove teoloSkog ucenja koje se zasnivaju na odnosu prirode,
covjecanstva i Boga? " (Ivan Pavao 1., 1988).

Ova Zurnost, dakle, nije niSta novo za Crkvu, samo $to se ona povecala kroz stoljeca.
Na 31. Generalnoj kongregaciji (1965.-1966.) DruZba je izdala Dekret o znanstvenom
istrazivanju u kojem se kaze: ,,Isusovci bi trebali imati visoko posStovanje prema svom
znanstvenom radu, a pogotovo u znanstvenim istrazivanjima, a trebali bi to smatrati vrlo
vaznim djelom same DruZbe jer je ona djelotvoran apostolat potpuno u skladu s tradicijom

Druzbe od najranijeg doba“ (Grabor, Jesuit Identity and Science 2010).

5.1. Znanstveni apostolat

Isusovci ¢esto koriste pojam znanstveni apostolat. Apostolat je dio poslanja Druzbe.
Svaki isusovac prima poslanje od poglavara koji ocjenjuje njegove osobne mogucénosti i Zelje,
pa ih uskladuje s potrebama Crkve i same DruZbe. Isusovac svoje poslanje smatra izrazom
Bozje volje i darom koji se mora razvijati na slavu Bozju. Naime, u svom radu vode se
krilaticom ,,na vecu slavu Bozju* (AMDG - ad maiorem Dei gloriam), koja sazima jedno od
osnovnih nacela duhovnosti sv. Ignacija Loyolskog: ¢ovjek je na svijetu s uzvisenom
zadacom da Boga hvali i u tom je duZan i¢i uvijek dalje, ostavljajuc¢i grjeSne pozude, ne
trazeci vlastitu slavu i otkrivajuc¢i djelovanje Boga u svim stvarima. lako se moze reci da je
spaSavanje duSa prvotni cilj Druzbe, a znanstveno istrazivanje drugotni, ipak isusovci ne
smatraju da postoji sukob izmedu njihovog poslanja i bilo kojeg drugog pastoralnog, odnosno
svecenickog rada. Zapravo, najceS¢e znanstveno poslanje koje mu je odredeno od poglavara
¢esto izbija u prvi plan iako ga to mozda zna odvojiti od ostatka drustva.

Ima takoder i prakticnih razloga zbog kojih se red Druzbe Isusove toliko bavio
znanstvenim pitanjima. Jedan je od razloga Sto su viSe bili na ¢elu katedri u matematici, to je
veci broj Skolovanih ¢lanova DruZbe bio utjecajniji u drustvu, osobito u onom visokom, koje
je onda i davalo novac za cjelokupan rad Druzbe. S druge strane, promicuc¢i znanost u
obrazovnom sustavu siromasnijih zemalja pomagali su tim drustvima da se razvijaju

samostalno umjesto da se oslanjaju na pomoc¢.
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Neki povjesnicari Druzbe razlog velikog zanimanja isusovaca za znanost nalaze u njihovoj
duhovnosti. Ovo se moze vidjeti u tekstu Konstitucije reda, koji je napisao sam sv. Ignacije.
On umni rad smatra dijelom duhovnoga puta. Umni napor, odnosno ucenje (lat. studium),
tumacilo se kao jednim oblikom isposnistva. Prema duhovnim vjezbama sv. Ignacija, temelj
isusovackog identiteta je ,promatrati Boga u svim stvarima“. Ova krilatica nekad se
predstavlja kao osnova za neku vrstu isusovackog znanstvenog misticizam. U srednjem
vijeku, kada su znanstvenici provodili godine ili mozda citav Zivotni vijek istrazujuci i
promatrajuci neka prirodna zbivanja, mozda i bez ikakve izravne koristi, to se zasigurno moze
smatrati vrlinom. S druge strane, kada znanstvenik dode do otkri¢a, moZe se dogoditi da osjeti
neku vrstu duhovnog iskustva, odnosno ¢udo koje mu se otkriva pred o¢ima. Tako se
isusovackoj tradiciji istrazivanje, npr. u podrucju fizike, mozZe tumaciti kao intuitivna potraga
za Bogom. (Paul Grabor, Jesuit Identity and Science 20
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6. ODNOS CRKVE I ZNANOSTI U HRVATSKOJ

Kljuéni pojmovi: Zagrebacki kolegij, razvoj visokoga Skolstva, Ratio studiorum, Ruder
Boskovié, Teorija prirodne filozofije, newtonizam, atomska teorija, isusovci u Hrvatskoj,

Faust Vranci¢, J. J. Strossmayer, Akademija znanosti i umjetnosti.

6.1. Razvoj visokog obrazovanja u Hrvatskoj

Red Druzbe Isusove zapocinje rad u svojim prvim ustanovama za visoku izobrazbu
prvenstveno jer su nakon zavrSetka gimnazije u Zagrebu (osnovane 1612.) uciliStarci sa
studijem filozofije morali nastaviti u Bologni, Grazu i Loretu. Tu su se neka mjesta ¢uvala za
uciliStarce iz Hrvatske ili se, mozda, trazilo mjesto vise po sveucilistima diljem Europe.
Konac¢no je Hrvatski sabor tek 1660. godine pod predsjedanjem bana Nikole Zrinskog,
novcano omogucio gradnju sveucilista koje je potom dano Druzbi Isusovoj na upravljanje. U
meduvremenu su pavlini 1655. godine utemeljili svoju visokoobrazovnu ustanovu za studij
filozofije u Lepoglavi koja je bila otvorena za sjemenistarce i laike. Godine 1662. zagrebacki
Collegium zapoceo je s radom, s pedesetak uciliStaraca, da bi do 1699. godine kurikul
poprimio obrazovni standard Triennium Philosophicum®* isusovackoga reda. Tako su isusovci
upravljali Skolom Neoacademia Zagrabiensis sve do zabrane rada Druzbe lIsusove 1773.
godine, kada je za vrijeme vladavine Josipa Il. Skola preimenovana u Carsku akademiju
znanosti (Zenko, 1990).

Drugi kurikul za visoko Skolstvo isusovci su utemeljili u Dubrovniku kada je
dubrovacki Senat 1724. godine od Druzbe zatraZio da njihova gimnazija zapoc¢ne s visokim
studijem filozofije, ali je uciliste s radom pocelo tek 1749. godine. Nije bilo osobito uspjesno,
osim u teologiji. Prema jednom dokumentu iz toga vremena ,,mladi ljudi u Dubrovnika ne
pokazuju neki interes za visoko obrazovanje®, Sto je zaista ironi¢no za rodni grad jednoga od
najvecih filozofa i znanstvenika svih vremena (Zenko, 1990, str. 5.).

Nesto bolje proslo je sa studijem filozofije u Rijeci, gdje su isusovci jo§ 1627. godine
osnovali gimnaziju. Gotovo stotinu godina kasnije isusovci su zapoceli s visokim studijima
filozofije i fizike. Kasnije su uspjeli otvoriti i visoko uciliSte u Pozegi, gdje su takoder uveli

studij filozofije.

24 Trogodisnji studij filozofije na kojem se ugi fizika, logika i filozofija.
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Kurikul studija filozofije u svim visokoobrazovnim ustanovama u Hrvatskoj kojima je
upravljala Druzba Isusova uredeni su po standardima Ratio studiorum®, gdje se u prvoj
godini ucila logika, u drugoj fizika i u tre¢oj metafizika. Motivi za uspostavu isusovackog
uciliSta u Hrvatskoj dolaze zbog teznje hrvatskoga plemstva za obnovom i napretkom u zemlji
nakon uspjesnih vojnih pohoda protiv Turaka. Zanimanje je krenulo od mladega naraStaja
bogatasa koji su trazili druStveni ugled, kao i iz potreba Crkve i Vlade za izobrazenim
sluzbenicima. Redu DruZbe Isusove dano je povjerenje za gradnju visokog obrazovnog
sustava u Hrvatskoj zbog njihovog iskustva u Europi gdje se najvise cijenio pariski model
sveuciliSnog sustava, a koji se pokusao primijeniti i u Hrvatskoj.

S isusovcima na celu sveucilista u Hrvatskoj sve su katedre bile dobro upoznate sa
zbivanjima u Europi. Tako su bili suoceni s poteSko¢ama koje su uzrokovale nove znanstvene
misli nastale joS u XVII. stolje¢u od Bacona, Galilea, Descartesa i Hobbesa, pa sve do XVIII.
stoljeca kada se znanstveni svijet temeljito posvetio otkri¢cima Isaaca Newtona. Tako su se
isusovacka sveuciliSta u Hrvatskoj upoznala s newtonizmom, Sto je zasigurno bilo pod
izravnim utjecajem Rudera BoSkovica, te prihvacaju njegova djela s opéim odusSevljenjem.
Zahvaljuju¢i BoSkovi¢u sva su sveuciliSta u Hrvatskoj brzo napredovala u proucavanju

moderne znanosti.

6.2.  Postignuéa hrvatskih isusovaca u znanosti

6.2.1. Ruder Boskovi¢

Ruder Boskovi¢, svjetski matematicar, zvjezdoznanac (astronom) i znanstvenik, roden
je u Dubrovniku 18. oZujka 1711. godine. Skolovanje je zapo&eo u Isusovackom kolegiju u
rodnom gradu, gdje zadivljuju¢i svoje nadlezne odlucuje zatraZiti prijem u Druzbu Isusovu.
Tako sa samo s cetrnaest godina 31. listopada 1725. godine zapocinje novicijat u Rimu.

Njegova nadarenost brzo je zapazena na Collegio Romano, najprestiznijoj Skoli u
Druzbi (danas je to Papinsko sveuciliste Gregoriana®), gdje je mladi Boskovi¢ prednjacio u

svojim studijama. Samo za primjer, BoSkovi¢ je sam otkrio dokaze za potvrdu Pitagorinog

% Ratio atque Institutio Studiorum Societatis lesu ili, skraceno, Ratio Studiorum, sluzbeni je dokument o
ustroju isusovackog obrazovnog sustava. Sastavljen je 1599. godine. Dokument se ve¢inom temelji na sintezi
klasi¢ne izobrazbe i krd¢anskih moralnih nacela.
% papinsko sveugiliste Gregoriana, ili samo Gregoriana, (tal. Pontificia Universita Gregoriana), katolicko je
sveuciliste u Rimu. Osnovao ga je Ignacije Loyola, utemeljitelj isusovacke redovnicke zajednice, 1551. godine
kao Collegio Romano.
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teorema. Toliko je napredovao, osobito u matematici, da mu je ponudeno mjesto profesora
matematike prije negoli je i zavrSio studij teologije, 5to je u ono doba bila prava rijetkost.
Boskoviceva filozofijska izobrazba se u velikoj mjeri usredotocila na matematiku,
fiziku 1 zvjezdoznanstvo, pa se ve¢ u ranim godinama upoznao s Newtonovim Principa
Mathematica, djelom koje ga je oduSevilo. Boskovi¢evo stalno mjesto (katedra) na
Collegiumu omogucilo mu je da razvija svoju atomsku teoriju tvari temeljenu na Newtonovoj
teoriji sile, a kasnije razvijenu u seriji disertacija koje su se uobli¢ile u njegovu remek-djelu
Teorija prirodne filozofije (Theoria Philosophiae Naturalis*’). U meduvremenu je Boskovi¢
uspio zavrsiti i studij teologije pa je konac¢no i zareden za svecenika, a prvu misu slavio je u

crkvi Svetog Ignacija u Rimu 5. studenoga 1740. godine.

Sazetak Zivotopisa Rudera BoSkovi¢a dojmljivo je opisao ameri¢ki povjesni¢ar Thomas
Woods, pa ovdje donosimo njegov prikaz o Zivotu nadeg velikana. %

Boskovic¢evu nadarenost prepoznali su mnogi i izvan Crkve, pa ga je tako Sir Harold
Hartley, ¢lan Royal Societyja iz XX. stolje¢a nazvao ,,jednim od najvecih intelektualaca svih

vremena“. Boskovi¢ je bio uistinu svestrani ucenjak potvrden na podrucju atomske teorije,

%" Theoria philosophiae naturalis redacta ad unicam legem virium in natura existentium (Teorija prirodne
filozofije, svedena na jedan zakon sile §to u prirodi postoji) objavljena je u Be¢u 1758. godine. Djelo sadrZi
izlaganje BoSkovic¢eva osnovnog shvacanja tvari i sila koje djeluju u prirodi. Donosi tri osnovna momenta koji
¢ine njegovu Teoriju prirodne filozofije; BoSkovicevo odredenje strukture prostora i vremena, njegovu teoriju
sila i teoriju cestica.
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optike, matematike i zvjezdoznanstva (astronomije) te je bio ¢lanom mnogih ucenih drustava i
uglednih znanstvenih akademija diljem Europe.

Jos na pocetku svoje karijere, prije nego Sto je 1744. godine zareden, bio je izuzetno
plodan pisac koji je objelodanio osam znanstvenih rasprava prije imenovanja profesorom, a
cetrnaest ih je objelodanjeno nakon imenovanja. Medu njih spadaju rasprave O Suncevim
pjegama (1736.), Prelazak Merkura ispred Venere (1739.), Sjeverna Zora (1738.), O uporabi
teleskopa u astronomskim istraZivanjima (1739.), Kretanja nebeskih tijela u pasivhome
mediju (1740.), Razlicita djelovanja gravitacije na razlicitim tockama Zemlje (1741.), koja je
nagovijestila njegov vazan rad na podrucju geodezije, i Aberacija zvijezda stajacica (1742.).

Nije dugo trebalo cekati da se procuje darovitost mladoga isusovca u Rimu. Papa
Benedikt XIV. posebno je pratio BoSkovica i njegov rad. Benedikt je bio jedan od najucenijih
papa svojeg vremena, uvazeni intelektualac i ¢ovjek koji je i sam poticao ucenost. Njegov
tajnik kardinal Valenti Gonzaga, ¢iji su predci takoder bili iz Dubrovnika, bio je osobito
vazan kao zastitnik Boskoviceva djelovanja. Kardinal Gonzaga volio se druziti s istaknutim
znanstvenicima pa je jednom pozvao Boskovic¢a kod pape Benedikta, koji mu se obratio zbog
njegove tehnicke stru¢nosti 1742. godine, budu¢i da su ga brinule pukotine na svodu bazilike
Sv. Petra koje su prijetile uruSavanjem. Na njegovu preporuku postavljeno je pet zeljeznih
prstenova koji su okruzili kupolu, pa je tako BoSkovi¢ rabeci ciste teoretske pretpostavke
rijeSio arhitektonsku poteSkoc¢u koja je mucila cijeli Rim.

BoSkovi¢ je razvio prvu geometrijsku metodu izraGunavanja putanje planeta
zasnovanu na tri promatranja njihova polozaja. Njegova Teorija prirodne filozofije, najprije
objavljena 1758. godine, privlacila je citatelje joS od njegova vremena pa sve do danas zbog
pokuSaja shvacanja ustroja svemira s pozivanjem na jedinstvenu zamisao. Prema jednome
suvremenom pokloniku BoSkoviceva rada, ona ,.je dala klasican izri¢aj jednoj od najsnaznijih
znanstvenih ideja ikada smisljenih te je nenadmasna u svojoj izvornosti u osnovama jasnoce
izricaja i preciznosti u svojemu strukturalnom gledanju — odakle proizlazi njezin nesagledivi
utjecaj. Boskovicev rad je fascinirao stru¢njaka sve do danasSnjeg dana gdje ga opisuju kao
znanstvenika koji je dao prvi dosljedan opis atomske teorije viSe od stotinu godina prije
pojave suvremene atomske teorije. Danasnji povjesnicari znanosti BosSkovi¢a nazivaju
“istinskim tvorcem fundamentalne atomske fizike koju danas poznajemo’.”

Boskovicevi izvorni doprinosi ,,preduhitrili su ciljeve, a i mnoge znacajke atomske

fizike XX. stolje¢a. Ali to nisu jedine zasluge Teorije. On je takoder kvalitativno predvidio
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neke fizikalne pojave koje ¢e kasnije biti izu¢avane, poput sposobnosti prodornosti materije
¢esticama pri visokoj brzini i mogucosti stanja materije izuzetno velike gustoce®.

Ne zacuduje ¢injenica da su se njegovu radu divili i hvalili ga neki veliki znanstvenici
suvremenoga doba. Tako je Michael Faraday? 1844. godine napisao kako ,.se ¢ini da je
najsigurniji nacin pretpostaviti nesto najsitnije moguce, i upravo zato c¢inilo mi se da su

Zivot Rudera Bo3kovic¢a otkriva nam ¢ovjeka koji je ostao vjeran Crkvi koju je volio i
svec¢enickom redu kojem je pripadao, a koji je takoder gorio za stjecanjem znanja. O tome
svjedoci sljede¢i podatak. Ljeto 1745. godine Boskovi¢ je proveo u gradu Frascati, gdje je u
tijeku bila izgradnja prekrasnog isusovackog ljetnikovca. Tijekom izvodenja radova iskopani
su ostatci vile iz 1. stoljec¢a prije Krista. To je BoSkovic¢u bilo dovoljno da postane zaneseni
arheolog koji vrsi iskapanja i pravi biljeSke o podnome mozaiku. Bio je uvjeren da je stari
sunc¢ani sat koji je pronasao onaj isti koji spominje stari rimski arhitekt Vitruvije, a u to
vrijeme je uspio napisati i dvije znanstvene studije (Thomas Woods, 2009., str. 77.-79.).
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# Michael Faraday (1791.-1867.) bio je britanski znanstvenik (fizicar i kemicar) zasluZzan za mnoga otkri¢a na
podru¢ju elektromagnetizma i elektrokemije. Nazivaju ga velikim eksperimentatorom u povijesti znanosti.
Izumio je prvi oblik naprave koja je kasnije postala poznata kao Bunsenov grija¢ i danas je neizostavan dio
laboratorijske opreme kao izvor topline. Fizi¢ka jedinica za kapacitet nazvana je farad (F) njemu u cast.
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6.2.2. Ostali vazniji hrvatski isusovci

Osim Boskovic¢a, mnogi hrvatski isusovci odigrali su vaznu ulogu u razvitku hrvatske
kulture i znanosti. Osnovane su Skole koje su po prvi put promicale znanstvene misli, a mnogi
su nasi isusovci sudjelovali u radu znanstvenih sredista diljem Europe gdje su razvijali svoja
istrazivanja na razli¢itim poljima.

Jedan od prvih hrvatskih isusovaca koji je odigrao vaznu ulogu na podrucju fizike bio
je Mark Antun de Dominis (1560.-1624.). Roden je na otoku Rabu, a bio je ¢lan Druzbe
Isusove 20-ak godina, nakon ¢ega 1596. godine postaje biskup u Senju. Kasnije je imenovan
splitskim nadbiskupom. Kao isusovac predavao je matematiku u Padovi, logiku i filozofiju u
Brescii, a kasnije i matematiku na poznatom Collegiumu u Rimu. Tamo je de Dominis
napisao svoja najvaznija djela iz podrucja fizike, pa i svoju slavnu raspravu o optici De radiis
visus et lucis in vitris perspectivis et iride (O zrakama vida i svjetlosti u lecama i dugi) koja je
objelodanjena tek 1611. godine, odnosno nakon Sto je izumljen teleskop. U toj je raspravi,
izmedu ostalog, de Dominis istrazivao disperziju bijele svjetlosti i na taj nacin tumacio pojavu
duge, Sto je prihvatio i Newton odavsi de Dominisu dodatno priznanje medu buduc¢im
istrazivac¢ima na podrucje optike. U drugom vaznom djelu, naslovljenom Euripus seu de fluxu
et refluxu maris sententia (Eurip ili misljenje o plimi i oseki mora), de Dominis objasnjava da
je uzrok plimi i oseki utjecaj Sunca i Mjeseca na morske vode.

Hrvatski isusovac Ivan Vreman (1583.-1620.) roden je u Splitu pa obrazovan u Rimu
gdje je pokazao posebnu sklonost prema matematici i zvjezdoznanstvu. S obzirom na svoje
moguc¢nosti mogao je u znanosti posti¢i i puno viSe, ali se brzo posvetio vjerovjesnickom
poslanju te je rano i preminuo. JoS u Rimu Vreman je proucavao pomréinu Mjeseca i
objelodanio iscrpan opis rada zvjezdoznanca Antonija Maginija. U misijama na Dalekom
istoku, a najviSe u Kini, nastavio je sa svojim radom opisavsi zemljopisne koordinate i
magnetske deklinacije.®

JoS jedan rodeni Spli¢anin, Lovro Grisogon (1596.-1650.), u svojim se teoloskim
studijama duboko oslanjao na prirodne znanosti, piSuc¢i o astronomiji u jednoj raspravi te o
Zivotinjama u drugoj.

Medu znamenitim isusovcima u Hrvatskoj valja takoder spomenuti Stjepana Glava¢a
(1627.-1680.) koji je djelovao kao profesor i poznat je po svom Hrvatskom atlasu iz 1673.

godine.

% Kut izmedu pravca magnetskog sjevera i zemljopisnog sjevera, tj. kut $to ga magnetski meridijan (sjeverni kraj
magnetske igle) zatvara sa zemljopisnim meridijanom.
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Sljedeci znameniti profesor zasigurno je Franjo Jambrehovié¢ (1631.-1703.), koji je
predavao logiku i fiziku, a objavio je svoja djela pod naslovom Philosophia peripatetica u
Becu.

Do kraja XVII. i pocetkom XVIII. stoljeca medu isusovcima u Hrvatskoj, kao i u
ostatku svijeta, povecala se potreba za modernijim pristupom prema znanosti, osobito zbog
novih ideja na podrucju fizike. Do sredine XVIII. stolje¢a otvoreno se zatrazilo uklju¢ivanje
newtonizma u kurikul hrvatskih sveucilista, a medu najglasnijim zagovornicima je Ruder
Boskovi¢. Utjecaj na novo razdoblje u proucavanju fizike u Hrvatskoj imao je i Mihael
LipSi¢ (1703.-1765.), koji je svojim radom Statica mozda najzasluzniji za uspostavu
newtonizma u Slovackoj i tom dijelu Europe gdje je predavao matematiku. Puni naslov
njegovog djela Statika — o raznolikosti i svojstvima naravnog u umjetnog gibanja, s
metodama izgradnje strojeva i njihove upotrebe govori nam o njegovom sadrzaju i Sirini
znanja njegovog autora.

Josip Zanchi (1710.-1765.), roden u Rijeci, radio je najvise kao profesor u Becu, gdje
je njegovo djelo Physica u mnogocemu promijenilo sliku fizike i znanstvenog pristupa u
Austriji i Hrvatskoj.

Medu istaknutijim isusovcima koji su svoju slavu stekli u misijskim poslanjima je
svakako Ferdinand Konséak (1703.-1759.). Roden u Varazdinu, Kons¢ak je predavao na
Isusovackom kolegiju u Zagrebu prije nego Sto se zaputio u misije u Ameriku, najvise u
Donju Kaliforniju, u danasnji Meksiko, gdje je ostao sve do svoje smrti. Ostao je zapamcen
po svojim zemljopisnim kartama Kalifornije, a kao istrazivac i kartograf sustavno je istrazivao
nepoznata podrucja poluotoka. Ne samo da je biljezio tocne karte Donje Kalifornije i

kalifornijskih zaljeva, nego je i razrijeSio staru dvojbu dokazavsi da Kalifornija nije otok.

6.3. Faust Vranci¢

Ne mozemo napraviti listu znamenitih hrvatskih znanstvenika koji su istovremeno bili
i svecenici, a da ne spomenemo ime Fausta Vranéi¢a (1551.-1617.). Roden u Sibeniku,
Vranci¢ je joS kao djecak otiSao u Ugarsku kod svoga strica biskupa Antuna Vrancic¢a, gdje se
Skolovao u Pozunu, a kasnije u Padovi. Godine 1575. Vrancic¢ je primljen u ¢lanstvo Hrvatske
bratovstine sv. Jeronima u Rimu Sto mu je zacijelo promijenilo Zivot. U Rimu je poceo
temeljitije studirati prirodne znanosti i tehniku, a pocinje se druZiti i s nizom istaknutih
znanstvenika onoga vremena, izmedu ostalih s astronomima Tychom Bracheom i Johannesom
Keplerom.
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Smatra se da su prva tehnicka otkri¢a hrvatskih znanstvenika povezana s Vrancicem, a
medu brojnim izumima najpoznatiji je padobran, koji je ¢ak sam i iskusao u Veneciji. To¢no
je da je Leonardo de Vinci ranije doSao na slicnu zamisao, ali je on nacinio tek grubu skicu
padobrana piramidalnog oblika, dok je Vranci¢ev padobran bio pravokutnog oblika, kakvi su i
danas. Vrancic¢ je napravio i mlin koji pokre¢u morske mijene, te zZicaru, a iznio je i nov nacin
izrade metalnih vise¢ih mostova, odnosno mostova koji vise na Zeljeznim lancima, a koji su

gradeni tek Il. stoljeca kasnije.

. HOM( E@}I;A‘HS_

Godine 1598. Vranci¢u je pripala cast da bude imenovan ¢adanskim biskupom i da
obavlja duznosti kraljevskog savjetnika za Madarsku i Transilvaniju, ali 1605. godine napusta
dvor i ulazi u Red sv. Pavla (red barnabita) u Rimu. Vranc¢i¢ u Rimu, medu ostalim, radi i na
sredivanju toka rijeke Tiber, koja se zbog suzena Korita i luka Sto ga ¢ini prije utoka u more
cesto izlijevala i plavila okolna naselja. Potom odlazi u Veneciju gdje se usavrsavao u gradnji
fontana. Ondje je i umro, a tijelo mu je prevezeno u domovinu i pokopano u Zupnoj crkvi u

Prvi¢ Luci.
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6.4. Akademija znanosti i umjetnosti
U XIX. stolje¢u odnos Crkve i znanosti, odnosno njegovo unapredenje,
najvidljivije je kroz djelo dakovacko-srijemskog biskupa Josipa Jurja Strossmayera.

S rezidencijom u bBakovu, biskup bosanski i srijemski Josip Juraj Strossmayer (1815.-
1905.) jedan je od najpoznatijih Hrvata u svijetu, erudit i teolog, politicar i narodni tribun,
pokreta¢ i pokrovitelj vaznijih nacionalnih kulturno-prosvijetnih i znanstvenih projekata u
modernoj hrvatskoj povijesti.

On je 1860. godine pokrenuo osnivanje Akademije za znanost i umjetnost u Zagrebu
predavsi banu Josipu Sokéeviéu zakladni list na pedeset tisuéa forinti za osnivanje Akademije
uz popratno pismo u kojem izraZzava Zelju da bi se u Akademiji ,,imali stjecati svi bolji umovi
(...) da vije¢aju kojim bi se nacinom imala najprece stvoriti jedna narodna knjiga na
slavljenskom jugu, i kako bi imala uzeti u svoje okrilje sve struke ¢ovjecje znanosti“ (Kastela,
2007).

Unaprijedivsi bogato vlastelinstvo dakovacke biskupije, Strossmayer je te prihode
rabio za podupiranje mnogih projekata u Hrvatskoj, osobito onih na podruc¢ju izobrazbe. Za
samu Akademiju dao je izgraditi velebnu palacu u Zagrebu te je trajno podupirao njezin rad.
Na njegov prijedlog Hrvatski sabor 1861. godine pokrece pitanje Hrvatskog sveuciliSta u
Zagrebu, koje je njegovom zaslugom i materijalnom potporom otvoreno 1874. godine. Crkva
je, zahvaljuju¢i biskupu Strossmayeru osobno, bila prva koja se zalagala za razvitak

znanstvenih ustanova u Hrvatskoj.
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7. ODNOSI CRKVE | ZNANOSTI DANAS

Kljuéni pojmovi: podrijetlo Zivota, Knjiga Postanka, evolucija, ucenje Katekizma Katolicke
Crkve, Charles Darwin, Podrijetlo vrsta, Podrijetlo covjeka, darvinizam, evolucionizam,
kreacionizam, fideizam, materijalizam, veliki prasak, Sirenje svemira, Georges Lemaitre,

enciklika Humani generis.

7.1. Pitanje evolucije

Stav Crkve prema teorijama evolucije i darvinizmu pitanja su koja se ¢esto provilace
kad se razmatra odnos Crkve i znanosti. Da bismo pronasli odgovor najbolje je poceti od
Katekizma Katolicke Crkve, gdje piSe:

,»lako vijera stoji iznad razuma, izmedu vjere i razuma ne moze biti pravog neslaganja:
jer isti Bog, koji objavljuje tajne i ulijeva vjeru, stavio je takoder u ljudski duh svjetlo razuma;
a Bog ne moze zanijekati sebe samoga, niti istinito (moze) ikada proturjeciti istinitom” (KKC
159).

Ako bi se ovo odnosilo na evoluciju, to bi znac¢ilo da istina znanosti o evoluciji ne
moze biti u sukobu s vjerom, odnosno da istina kako je obavljena u Bibliji i crkvenom ucenju
ne moze protusloviti onome Sto znanost nedvojbeno utvrdi o evoluciji. Prema ovome ne bi
onda trebalo biti nikakvih poteSkoca ni dvojbi. Ali u Katekizmu takoder piSe:

»Vjerujemo da je Bog stvorio svijet po svojoj mudrosti. Svijet nije proizvod kakve god
nuznosti, slijepe sudbine ili slu¢aja®. (KKC 295)

»Temeljna istina koju Pismo i Predaja postojano naucavaju i slave: ,Svijet je stvoren
na slavu Bozju’. Bog je sve stvorio, tumaci sveti Bonaventura, ne da slavu uveca, nego da
slavu ocituje, da svoju slavu priopéi’. Jer Bog nema drugog razloga za stvaranja osim svoje
ljubavi i svoje dobrote: ,Klju¢em ljubavi otvorio je ruku, i proizidose stvorovi’* (KKC 293).

Prema tome bismo zakljuciti da Crkva ili nijece evoluciju ili ¢injenicu da ,,izmedu
vjere i razuma ne moze biti pravog neslaganja.“ Da bismo odgovorili na ovu zagonetku
moramo odrediti pojam same evolucije. Je li ona isklju¢ivo onakva kakvu je shvac¢ao Charles
Darwin ili ima i drugih shvacanja i tumacenja? Ako ponovno pogledamo u Katekizam
mozemo procitati da ,,(s)tvorenje ima svoju vlastitu dobrotu i savrsenost, ali iz Stvoriteljevih
ruku nije izaSlo posve zavrSeno. Stvoreno je kao nesto ,na putu’ (,in statu viae’) prema nekom

kona¢nom savrSenstvu za koje ga je Bog odredio i koje jo$ treba dosti¢i. Raspored (plan) po
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kojem Bog vodi svoje stvorenje prema tom savrsenstvu zovemo Bozjom providnoséu® (KKC
302).

Malo dalje ¢itamo: ,,u svojoj beskrajnoj mudrosti i dobroti Bog je htio slobodno
stvoriti svijet, u stanju putovanja’ prema kona¢nom usavrsenju. Po Bozjem naumu, taj razvoj
uz nastajanje nekih bica ukljucuje nestajanje drugih, uz ono sto je savrsenije ukljucuje ono Sto
je manje savrdeno, uz izgradnju prirode takoder i razgradnju. Prema tome uz fizicko dobro
postoji i fizicko zlo, sve dok stvorenje ne dostigne savrsenstvo* (KKC 310).

Ovi navodi iz Katekizma Katolicke Crkve zvuce veoma sli¢no tvrdnjama o evoluciji.
NeSto dalje Katekizam kaze: ,Pitanje o porijeklu svijeta i covjeka predmet je brojnih
znanstvenih istraZzivanja koja su izvanredno obogatila naSe znanje o starosti i razmjerima
svemira, o postanku raznih oblika Zivota i 0 pojavi ¢ovjeka. Ta nas otkri¢a pozivaju da se jo$
vise divimo velicini Stvoritelja, da mu zahvaljujemo za sva njegova djela i za um i mudrost
koju daje ucenjacima i istrazivacima® (KKC 283). Malo dalje postavlja se pitanje smisla tog
podrijetla: ,,vlada li njime slucaj, slijepa kob, bezimena nuzda, ili neko nadsvjetsko, razumno i
dobro Bic¢e zvano Bog?“ (KKC 284).

Pretpostavlja li ovo neko protuslovlje? Da bismo odgovorili moramo prvo razjasniti da
je darvinizam teorija evolucije. Darvinizam je filozofija o evoluciji koja pretpostavlja da je
evolucija rezultat ¢istog slucaja i slijepe sudbine te je to bezimena nuzda, pa se dokazi za
evoluciju tumace u tom smislu. Pitanje je moZe li se prihvatiti govor o evoluciji koji se ne bi
temeljio na takvoj bezboZznoj teoriji, jer — Sto se Crkve tice — evolucija koja pretpostavlja

Boga bila bi prihvatljiva.
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Da bismo nasli prihvatljivo rjeSenje moramo se suociti s ¢injenicom da teorija o
evoluciji nije pogela s Charlesom Darwinom®.. Ideja se prvotno rodila kod materijalistickih
filozofa prije viSe od dvije tisu¢e godina, a prvo su je zastupali grcki filozofi Epikur i
Lukrecije s naucavanjem da nikakav stvoritelj, niti realan niti izmisljen, nije potreban da bi se
objasnilo stvaranje svijeta i svih bi¢a u njemu. Sve se dogada sluc¢ajno i moze se objasniti
pojmom materijalisticke evolucije. Ove ideje bile su nadaleko poznate jo§ u doba ranog
krs¢anstva i, kao Sto smo ve¢ vidjeli, crkveni oci Zestoko su im se protivili. Dakle, vazno je
znati da se Crkva upoznala s filozofijom evolucije joS davno prije nego Sto su se pojavili
ikakvi znanstveni temelji te iste teorije.

Kako je Crkva reagirala kad se pojavilo Darwinovo djelo Podrijetlo vrsta (1859.) i, jo$
izazovnije, Podrijetlo covjeka (1871.)? U biti je Crkva ostala suzdrZana, ne zabrinjavajuci se
previSe njegovim ,,novim* teorijama, ali je na Prvom vatikanskom saboru ipak potvrdila: ,,U
svojoj dobroti i svojom svemoé¢nom silom, ne da uveca svoje blazenstvo, niti da postigne
svoje savrsenstvo, nego da ga ocituje dobrima koja daruje svojim stvorenjima, taj jedini
istiniti Bog u najslobodnijoj nakani od pocetka vremena stvorio je iz nicega i jedno i drugo
stvorenje, to jest duhovno i tjelesno* (Prvi vatikanski sabor: DS 3002).

Sam Darwin odgojen je u vrlo svjetovnoj obitelji, a njegov djed Erasmus Darwin
napisao je ¢ak dva djela o ,,transmutaciji”, kako se evolucija u to doba zvala. Postoji i mit da
je Charels Darwin zapravo bio religiozna osoba sve dok nije putovao po svijetu i otkrio
pretpovijesne fosile i geoloSke dokaze o drevnoj Zemlji. Prema ovom mitu Darwin je u$ao u
neku duhovnu krizu, ali nije mogao nijekati ocite ¢injenice koje se odnose na evoluciju. Tako
je postao mudar agnostik koji prihvaca samo znanstvene istine. Ovakvu sliku je sam Darwin
objelodanio u svojoj Autobiografiji, ali se sad mozZe sasvim sigurno re¢i da je Darwin, jos
davno prije putovanja, pripremao svoj rad o evoluciji temeljenoj na materijalistickom
tumacenju evolucije u kojoj nema mjesta za Stvoritelja. Darwin je pripadao jednoj vecoj
svjetovnoj skupini ¢ija stajaliSta vuku podrijetlo iz doba prosvjetiteljstva, pa je tako filozofija
o0 evoluciji na pocetku bila vaznija od bilo kakve znanstvene teorije. Zato je Darwin iznio
svoju teoriju o evoluciji u kojoj nema mjesta za Boga. Boga je zamijenio pukim slucajem i

nuznoscéu.

% Charles Robert Darwin (1809.-1882.) engleski je znanstvenik i prirodoslovac. Autor je prve moderne teorije
o evoluciji Zivih bi¢a pomoc¢u koncepta razvijanja svih Zivotnih oblika procesom prirodnog odabira. Ta je teorija
po njemu dobila i naziv darvinizam.
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Tako je Darwinova teorija evolucije odmah postala opceprihvacena, pa ¢ak, moglo bi
se redi, i jedina priznata teorija. Danas se pojam darvinizam rabi kao sinonim za evoluciju,
kao da je on otkrio ,istinu”. Povijest nam pokazuje kako je joS u XIX. stolje¢u bilo
znanstvenika koji su objavili teisti¢ku inacicu evolucije, ali nazalost oni nikad nisu bili
promicani ni blizu te mjere koliko je bio Darwin. Oni su s jedne strane bili u skladu s
crkvenim stajalistima o osudi samog darvinizma, dok su u isto vrijeme, iako na obazriv nacin,
utvrdili dokaze o evoluciji.

Umjesto toga svijet je prihvatio darvinizam kao opéu teoriju koja ne samo da ima
svoje znanstvene nedostatke, nego i moralne posljedice. Prema Darwinu, pojmovi moralnosti
u drustvu ucinak su prirodnog odabira, Sto znaci da se moralnost mozZe svesti na bilo koje
sredstvo potrebno za preZivljavanje jedne osobe ili druStva. Posljedice ovakvih stavova
posebno se mogu vidjeti u XX. stolje¢u, i to u ideoloskim ratovima koji su se vodili bez

razmisSljanja da smo svi mi ljudi stvoreni na sliku Bozju.

Kako, dakle, Crkva gleda na pitanje Darwina i evolucije?

Godine 1950. papa Pio XIll. je u svojoj enciklici Humani generis upozorio na
opasnosti materijalistickog poimanja evolucije, kazavsi da:

»Zbog tih razloga crkveno ugciteljstvo ne brani da u skladu sa sadasnjim stanjem
znanosti i teologije mjerodavni stru¢njaci na oba podrucja istrazuju i pretresaju
evolucionisticko u¢enje. Ono naime istrazuje podrijetlo ljudskog tijela, te uci kako ono
potjece od preegzistentne organske materije, dok nas vjera obvezuje vjerovati kako su duse
izravno stvorene od Boga. No to se treba ciniti tako da se razlozi dvaju misljenja, hoce reci
onoga koje se izjaSnjava u prilog i onoga koje se protivi evolucionizmu, pretresaju i
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preispituju s nuznom ozbiljnos¢u, umjerenoS¢u i taktom i samo ako su svi spremni pokoriti
se sudu Crkve, kojoj je Krist povjerio ,,zadacu na vjerodostojan nacin tumaciti Sveto pismo i
braniti vjerske dogme”. Ipak neki prelaze granice te slobode u raspravama, te postupaju tako
kao da je ve¢ s potpunom sigurnoSéu dokazano samo podrijetlo ljudskog tijela iz
preegzistentne organske materije, sluzeci se pritom do sada prikupljenim ¢injenicama koje
na to upucuju i razmisljanjima koja se temelje na istim indicijama, i sve to kao da u izvorima
boZanske objave nema ni¢ega $to bi na tome podrucju zahtijevalo ve¢u umjerenost i oprez.*
(Humani generis, br. 36).

Papu Pija XII. najvise je zabrinulo materijalisticko nijekanje duse. Naravno da se puno
dokaza za evoluciju skupilo u vremenu od Darwina do pape Pija Xll., a jo§ viSe do
danasnjih dana. Procjenjuje se da je Zemlja stara oko cetiri i pol milijarde godina i da je
razvitak zivota na Zemlji bio dugotrajan i zamrSen. Ali ¢injenica je joS uvijek da se svi ovi
dogadaji ne moraju nuzno dokazati jedino Darwinovom teorijom. Nije ¢udno da su pape i
poslije Pija XII. prihvacali evoluciju, dok su istovremeno odbijali darvinizam. Papa Ivan
Pavao Il. je na predavanju ¢lanovima Papinske akademije znanosti, koje je odrzao 22.
listopada 1996., rekao kako, zahvaljuju¢i novim spoznajama, u teoriji evolucije mozemo
vidjeti viSe od same pretpostavke. U istom predavanju Papa je istaknuo kako u stvari postoje
razlicite teorije o evoluciji, svaka temeljena na zasebnoj filozofiji. Ocito je da je Papa
odbacio Darwinovu inacicu evolucije koja potice na zakljucak da se um razvijao iskljucivo
kao rezultat promjene tvari.

Papa Benedikt XVI. u svom nastupnom govoru 2005. godine proglasio je jasno i
glasno da ,,nismo slucajni i besmisleni proizvod evolucije.”“ Ali Benedikt ne odbacuje
evoluciju u potpunosti, nego naglasava da klju¢no pitanje nije evolucija ili vjera, kao ¢esto
mozemo cuti. Benedikt dalje tvrdi:

»rrenutno vidim u Njemackoj, ali takoder i u Sjedinjenim Ameri¢ckim Drzavama,
pomalo zestoke rasprave izmedu takozvanih ,kreacionista’ i evolucionista, predstavljenih
kao da su medusobno iskljucive alternative: oni koji vjeruju u Stvoritelja ne bi mogli
prihvatiti evoluciju, a oni koji umjesto toga podrzavaju evoluciju morali bi iskljuciti Boga.
Ta je antiteza apsurdna jer, s jedne strane, postoje mnogi znanstveni dokazi u korist
evolucije, ¢iju stvarnost mozemo vidjeti i koja obogacuje naSe znanje o Zivotu i bic¢u kao
takvom. No, s druge strane, ucenje evolucije ne odgovora na sva pitanja, a posebno na
veliko filozofsko pitanje: odakle sve dolazi? | kako je sve pocelo te, u kona¢nici, dovelo do
pocetka covjeka?“ ( Wiker, 2009, str. 79).
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Becki nabiskup i kardinal Christoph Schénborn dodao je: ,,uvijek postoji moguénost
da je Stvoritelj koristio instrument evolucije, i to je u skladu s katolickom vjerom, ali je
pitanje moZe li evolucionizam, kao ideolodki koncept, pretpostaviti vjeru u Stvoritelja.”
Schénborn dalje istice da ,,svaki sustav misljenja, koji nijece ili olako odbacuje mnostvo
dokaza za dizajn u biologiji je ideologija a ne znanost* (Wiker, 2009, str. 81).

Iz ovoga mozemo zakljuciti, kao prvo, da Crkva odbacuje darvinizam, ali ne i teoriju o
evoluciji; kao Sto smo mogli vidjeti u tekstovima samih papa. Slijepo prihvacanje
darvinizma moZe dovesti do bezbostva, dok potpuno nijekanje evolucije moZe odvesti u neki
oblik fideizma®, a obje alternative nisu u skladu s crkvenim ucenjem. Ipak istraZivanja u
biologiji vezana za teoriju evolucije joS traju, pa nije neobi¢no da sluzbena Crkva ostaje
oprezna u ovoj raspravi i poziva na strpljenje prije donoSenja bilo kakve osude. Medutim,
vazno je da Crkva ozbiljno preuzima ulogu zastitnika znanosti od loSe filozofije s jedne
strane, dok joj otvoreno dopusta punu slobodu da nastavi sa svojim istraZzivackim radom
(Wiker, 2009).

%2 Fideizam (lat.), nau¢avanje o vjeri kao o najvisem obliku spoznaje; slijepo vjerovanje.
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7.2. Veliki prasak

Vecina ljudi kroz povijest ¢ovjecanstva vjerovala je kako je svemir imao svoj pocetak,
odnosno da ga je stvorio Bog. Zasto je onda u prvom dijelu XX. stolje¢a odjednom postalo
cudno kad su znanstvenici ,,otkrili* da je svemir imao svoj pocetak? Jedan od razloga moze
biti i to $to su neki, osobito oni koji nijecu Boga, smatrali da je svemir vjec¢an. Bit ove teorije
je da su i svemir i atomi vje¢ni, odnosno da su oduvijek postojali, pa im nije trebao Stvoritelj.
Izvorne ideje ove teorije mozemo naci u filozofiji epikurejaca i Lukrecija koji su, kako smo
ve¢ spomenuli, velikim djelom utjecali na sekularizam XIX. i ranog XX. stoljeca. Novi
znanstvenici su temelje za svoj sekularni pogled na znanost pronasli i u radu Isaaca Newtona,
osobito u njegovom djelu Philosophiae Naturalis Principia Mathematica (Matematicki
principi prirodne filozofije, 1687.). lako je Newton dao znanstvene temelje za ovu teoriju,
treba reci da je on bio religiozan. Vjerovao je da je Bog sve stvorio i da svime upravlja.

Krajem XVII. stoljeca Newton je u jednom smislu definirao znanost i dao joj nove
temelje koji su vrijedili sve do pocetka XX. stolje¢a, a s pojavom darvinizma na kraju XVIII.
stolje¢a pocelo se vjerovati da je sasvim normalno da je sve pocelo zahvaljuju¢i nekakvom
neredu izazvanom op¢im prirodnim zakonima. Ova nova bezbozna inac¢ica newtonizma
zajedno s Darwinovim teorijama bila je, mozZda, poticaj nekim znanstvenicima da prihvate
teoriju 0 vjecnom svemiru bez Stvoritelja.

Na pocetku XX. stoljeca Newtonove teorije pocele su zastarijevati, a pojavljuje se

novo ucenje, zapoceto s teorijom relativnosti Alberta Einsteina®. Javile su se ideje o svemiru

¥ Albert Einstein (1879.-1955.) bio je teorijski fizi¢ar, prema nekima i najveéi fizicar uopée. Formulirao je
posebnu i opcu teoriju relativnosti kojima je uveo preokret u modernu fiziku. Pridonio je napretku kvantne
teorije i statisticke mehanike. lako je najpoznatiji po teoriji relativnosti (posebno po ekvivalenciji mase i energije
E=mc?), Nobelova nagrada za fiziku dodijeljena mu je 1921. godine za obja3njenje fotoelektri¢nog efekta i za
doprinos razvoju teorijske fizike. U narodu je ime ,,Einstein* sinonim za ¢ovjeka visoke inteligencije (za genija).
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koji se Siri. Medutim, Sirenje svemira pretpostavlja da je svemir na pocetku bio skupljen i da
je nastao velikim praskom. Zanimljivo je da je jedan od zacetnika ove teorije upravo jedan
belgijski katoli¢ki svecenik i fizicar svjetskoga glasa, Georges Lemaitre (1894.-1966.), ¢lan

Druzbe Isusove.

Lemaitre je 1927. objelodanio teoriju prema kojoj je svemir nastao iz praatoma te se
postupno Sirio i hladio sve do danaSnjega stanja. Teorija glasi otprilike ovako: u pocetku je
tvar ¢itavog svemira bila zgusnuta u jednoj iznimno maloj kugli, ,,praatomu ekstremno
visoke temperature, koja se nakon velikoga praska (eng. Big Bang) pocela Siriti.

Za Lemaitrea, za razliku od Einsteina, ova nova otkrica imala su itekako teoloSku
podlogu jer bi to bio dokaz da svijet ima pocetak i da ga je stvorio Bog. Zbog ovog
(teoloskog) stajalista Lemaitrijevu teoriju znanstvenici nisu odmah prihvatili. Cinila im se
prenategnuta i bez znanstvenih argumenata. No kasnija otkri¢a potvrdila su njegovu hipotezu
pa je i sam Einstein postao njezin zagovornik.

Ovako se rodila teorija velikoga praska, poznatija kao Big Bang theory. S ovim
novim otkricem znanstvenici su uistinu mogli izracunati, s relativnom sigurnos¢u, da se
pocetak prostora, materije i vremena dogodio, prema posljednjim izracunima i procjenama,

prije 13,7 milijardi godina.
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S izracunom o pocetnoj tocki stvaranja svemira znanstvenici su naisli na jo$ jednu
poteSkocu, a to je da atomi nisu mogli nastati ni iz cega. Svi elementi, od vodika, helija i litija,
pa do ugljika, dusika i Kisika, morali su se razvijati kroz vrijeme uz jedan to¢no odreden
postupak. Znanstvenici su tako naisli na zacudujuce primjere nastanka kemijskih elemenata
koje je teSko objasniti. Preciznost u stvaranju svemira, prema astrofizicaru Michaelu Turneru,
je otprilike kao da netko ,,gada strelicom pikada s jedne strane svemira i pogodi srediSte s
druge strane u jedan milimetar”. Stvaranje svemira ovakvom precizno$¢u potaknula je
znanstvenike na razmisljanje da se sve Sto se dogodilo ne moze objasniti nekom slu¢ajnoséu.

Sve upucuje na mudroga Stvoritelja koji je sve stvorio.

Kako Crkva tumad¢i sva ova otkric¢a?

Sluzbeno, Katolicka Crkva ne zauzima stav oko teorije velikoga praska. Ali sigurno je
od vaznosti da je jedan od velikih znanstvenika u prvom razdoblju razvitka ove teorije bio
katolic¢ki svecenik Georges Lemaitre. Papa Pio XII. spomenuo je da teorija velikoga praska
samo potvrduje crkveno vjerovanje o stvaranju koje je imalo svoj pocetak u vremenu.
Takoder je bitno naglasiti da Crkva nema niti neke filozofijske niti teologijske poteSkoce s
teorijom da je svemir nastao prije 13,7 milijardi godina ili da je Zemlja stara nekih 4-5
milijardi godina. Teorija velikoga praska ne sukobljava se sa Svetim pismom jer Katolicka
Crkva ne tumaci Bibliju u doslovhom smislu. Crkva ¢vrsto vjeruje da je Bog, o kojem se
govori u Svetom pismu, Bog svega stvorenoga. Sveto pismo uci nas da je Bog sve stvorio, a
znanost nam moze pomoci otkriti kako se stvaranje svemira odvijalo.

Kardinal Schénborn daje jednostavan razlog:

,U danasnje vrijeme ¢esto u nedoumici, vjerovanje u stvaranje baceno je u isti koS s
kreacionizmom®® (...) Ipak, vjerovanje u Boga Stvoritelja nije identi¢no s naginom na koji, u
nekim krs¢anskim krugovima, ljudi pokuSavaju razumjeti Sest dana stvaranja o kojima se
govori u prvom poglavlju Knjige Postanka kao da je to bilo doslovno napisano kao Sest
kronolodkih dana, i pokuSavaju¢i svim moguc¢im sredstvima, ¢ak i onim znanstvenim,
dokazati da je Zemlja otprilike Sest tisu¢a godina stara. Stav Katolicke Crkve o
,kreacionizmu’ je jasan. Sveti Toma Akvinski kaze da covjek ne bi trebao ,definirati

krs¢ansku vjeru s argumentima koje je ¢ine smijeSnom, zato jer su oni u ocitoj kontradikciji s

* Kreacionizam (lat.), 1. teorija po kojoj je transcendentni Bog stvorio svijet i zivot; 2. doktrina crkvenih
pisaca po kojoj Bog stvara svaku pojedinu dusu; 3. doslovno tumacenje biblijske slike stvaranja u 6 dana.
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razumom.” Besmisleno je tvrditi da je svijet star samo Sest tisu¢a godina. PokuSaj da
znanstveno dokaze takvu postavku znaci isprovocirati ono Sto je sv. Toma nazvao ,irrisio
infedelium’, izrugivanje nevjernika. 1zlaganje vjere izrugivanju s laznim argumentima takve
vrste nije ispravno, odnosno to se izri¢ito mora odbaciti* (Wiker, 2011, str. 97).

Kardinal Schonborn dalje koristi upravo Katekizam da bi potvrdio teoriju o finom
uredivanju kao razumskom dokazu za postojanje Boga pomocu Bozjega stvaranja. Tu pise:

»Zacijelo ve¢ ljudski razum moZe nac¢i neki odgovor na pitanje o pocetcima. Da
postoji Bog Stvoritelj sa sigurnos¢u se moze spoznati po njegovim djelima svjetlom ljudskog
uma, iako je ta spoznaja ¢esto zamracena i izobli¢ena zabludom. Tu pridolazi vjera da ucvrsti
i prosvijetli um da pravilno razumije tu istinu: ,Vjerom spoznajemo da je svijet rije¢ju BoZjom
stvoren, da ono $to vidimo nije postalo iz onoga $to se opaza’ (Heb 11,3)“ (KKC 286).

Katekizam ne daje nikakve znanstvene podatke o podrijetlu svijeta, ali daje okvir po
kojem potvrduje da su znanstvena istrazivanja ,,izvanredno obogatila naSe znanje o starosti i
razmjerima svemira, o postanku raznih oblika zivota i o pojavi ¢ovjeka“ (KKC 283). Ovim
Crkva ohrabruje znanstvenike, filozofe i teologe da istrazuju i pronadu Sto viSe dokaza za to

da je cijeli svemir djelo BozZjega uma, a ne ucinak slijepe sudbine i nuznosti (Wiker, 2009).

7.3. Podrijetlo Zivota

Kako smo ve¢ uocili, Crkva ne tumaci pocetak Knjige Postanka kao neko znanstveno
djelo, nego nam govori o tome da je Bog stvorio svijet, pa Biblija ne daje svoju teoriju o
podrijetlu Zemlje niti o razvoju vrsta. PoteSko¢a nije u tome Sto znanost procjenjuje da je
svemir star 13,7 milijardi godina ili da je Zemlja stara oko cetiri milijarde godina, nego je
poteSkoca Sto neki znanstvenici uporno tvrde da je sve, ukljucujuci i Zivot, u¢inak slucajnosti i
slijepog prirodnog zakona. Moderni sekularizam gotovo po definiciji mora zagovarati ovu
teoriju, a to isto ¢ini kad je u pitanju podrijetlo Zivota, pogotovo ljudskoga.

Darvinisti su se suocili s joS jednom poteSko¢om u svom tumacenju stvaranja svijeta.
Naime, kako su znanstvenici sve viSe poceli istraZivati i razumijevati stvaranje svemira na
antropoloski nacin, sve su veci izgledi da je svijet u biti stvoren, $to se osobito vidi u stvaranju
ljudskoga bi¢a. Znanstvenici su sasvim slué¢ajno dosli do zaklju¢ka kako su se u cijelom
procesu stvaranja svemira i Zemlje svi parametri slozili, da bi bez nekog objasnjivog razloga
bili to¢no predodredeni za zZivot ljudskog roda. Sve se moralo to¢no sloZiti, ¢ak u prvih osam
milijardi godina stvaranja svemira, da bi kasnije doSlo do ljudskoga bi¢a kakvog ga danas
poznajemo.
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Prema nekima koji se trude osporiti religiju, znanost je trebala zamijeniti religiju, a
¢ini se da se dogada upravo suprotno — Sto viSe znanost proucava svemir i podrijetlo Zivota,
materijalisticke teorije postaju sve manje prihvatljive. Crkva se nema zbog c¢ega bojati
napretka znanosti, dok ¢isti darvinizam polako gubi svoje temelje. Mudrost (lat. Sapientia) je
covjekova znacajka, a bilo koja teorija o podrijetlu ¢ovjeka koja ovu znacajku ni ne pokusava
protumaciti teSko se moze zvati ozbiljnim istrazivanjem o stvaranju ljudskog Zivota.
Darvinizam prevladava znano$¢u o podrijetlu Zivota ve¢ viSe od sto pedeset godina
pokuSavajué¢i dokazati da covjek vucée svoje podrijetlo od nekakvog majmunskog pretka s
ciljem da unisti krS¢ansko i zidovsko razumijevanje covjeka. Pretpostavka u Darwinovom
djelu O podrijetlu covjeka (Descent of Man) jest da je svaka slicnost izmedu c¢ovjeka i druge
vrste Zivotinja, osobito majmuna $to se tice njihove grade tijela ili psiholoke naravi, dovoljan
dokaz za evoluciju, odnosno da je ¢ovjek nastao od zivotinje. Svaka sli¢nost koja, bez obzira
koliko ona bila mala ili sasvim opcenita, odbacuje kvalitativne razlike izmedu vrsta kao
zanemarive. Znanstvenici mozda i mogu dokazati da covjek i ¢cimpanza dijele devedeset osam
posto istih gena, ali oni ne mogu objasniti evolucijsko podrijetlo ljudskog uma. Ove su razlike
prevelike da bi se tek tako zanemarile. Darwinovoj teoriji nedostaje to klju¢no tumacenje.
Zasto nijedna zivotinja nije razvila umne sposobnosti niti blizu onima koje ima ¢ovjek? Ako
racunamo samo na naSe tijelo, onda je moguce zakljuciti da covjek pripada tom istom
Zivotinjskom carstvu, ali kad se uzme u obzir ljudski um onda sasvim sigurno nismo na istoj

razini.

Koji je stav Katoli¢ke Crkve o ovom pitanju?

U ranije spomenutoj enciklici Humani generis, papa Pio XII. objadnjava: ,,Katoli¢ka
vjera nas obvezuje da drZzimo da su duSe izravno stvorene od Boga.“ lako fizi¢ari, kemicari i
biolozi ne mogu znanstveno dokazati postojanje duSe, ona se ocituje osobito u ¢inima
covjekova uma. A upravo duSa i intelektualne razlike cine ljude jedinstvenima. Bilo bi
pogreSno zamisliti da je Bog nekim majmunima dao dusu i pripadajuc¢i im um, a nekima nije.
Ipak smo stvoreni na sliku BoZju, a to znac¢i da je Bog stvorio ¢ovjekovo tijelo i dusu.
Katekizam je ovdje jasan:

»Ljudsko tijelo ima udjela u dostojanstvu ,slike Bozje’: ono je ljudsko upravo zato $to
je ozivljeno duhovnom duSom, i sva ljudska osoba odredena je da postane, u Tijelu Kristovu,
Hramom Duha: Covijek, tijelom i duom jedan, po samoj tjelesnosti jest zbir osnova tvarnoga
svijeta, tako da oni po covjeku dosizu svoj vrhunac i podizu glas da slobodno slave
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Stvoritelja. Stoga ¢ovjeku nije dopusSteno da prezire tjelesni zivot. Naprotiv, on svoje tijelo
mora smatrati dobrim i vrijednim c¢asti kao od Boga stvorenim i odredenim da uskrsne u
posljednji dan.

To jedinstvo duse i tijela tako je duboko da se dusa mora smatrati ,formom’ tijela, tj.
zahvaljuju¢i duhovnoj dusi tijelo sastavljeno od tvari jedno je i zivo ljudsko tijelo. Duh i tvar
u ¢ovjeku nisu dvije zdruZene naravi, nego njihova povezanost tvori jednu jedinu narav“
(KKC 364, 365).

Crkva, dakle, ne gleda na covjeka kao na majmuna s posebnim mozgom ili kao
majmuna u koga je Bog tek tako uspostavio dusSu. Nazalost, mogli bismo reci kako se upravo
ovakva razmisljanja mogu ¢uti u drustvu, Sto je posljedica darvinisticke ideje evolucije koja
prevladava ve¢ viSe od stotinu godina. Crkva naucava kako su svi ljudi stvoreni na sliku
Bozju i Rije¢ Bozja je tijelom postala da bi nas spasila. Papa u miru Benedikt XVI. smatra
kako nam sama znanost govori da postoji veza izmedu razuma i Stvoritelja. Prema njemu, nas
razum i moguénost razmisljanja dar su Stvoritelja koji nam time daje mogucnost baviti se
znanstvenim pitanjima, ili spoznanja sve slave Njegova stvaranja. Po ovome, sama cinjenica
postojanja znanosti upuc¢uje na postojanje Boga. Papa Benedikt XVI. je, govore¢i na glavnoj
audijenciji 24. ozujka 2010., o sv. Albertu Velikom, zastitniku znanstvenika, iznio i ovo:

»lznad svega, sv. Albert pokazuje da ne postoji suprotnost izmedu vjere i znanosti,
unato¢ pojedinim nesporazumima koji su zabiljeZeni u povijesti. Covjek vijere i molitve, kao
Sto je bio sv. Albert Veliki, spokojno moZe poticati proucavanje prirodnih znanosti i napretka
u poznavanju mikro i makrokozmosa, otkrivajuci odgovarajuce zakone na tu temu, sve dok to
pridonosi poticanju vecée Zedi i ljubavi prema Bogu. Biblija nam govori o stvaranju kao prvom
jeziku kroz koji nam Bog, kao vrhunska inteligencija, koji je Logos, otkriva nesto o sebi.
Knjiga Mudrosti, primjerice, kaze da je fenomen prirode, obdaren veli¢inom i ljepotom, kao
radovi umjetnika kroz koje, po analogiji, mozemo upoznati Autora stvaranja (Mudr 13,5).
Koliko je samo znanstvenika nastavilo s istrazivanjima, u svjetlu sv. Alberta Velikog,
nadahnutih cudom i zahvalnos¢u za svijet, gledaju¢i ga oc¢ima znanstvenika i vjernika, te se
on pojavio i pojavljuje kao dobro djelo mudrog i ljubavi punog Stvoritelja! Znanstvena studija

se tako pretvara u hvalospjev (www.vatican.va).

Ovdje Papa dolazi do same srzi odnosa znanosti i vjere, a to je da znanost i vjera ne mogu
biti u sukobu nego znanost moze pomoc¢i jo$ dublje razumjeti BoZju velicanstvenu mudrost

koja se ocituje na Njegovu stvorenju (Wiker, 2009).
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8. ZNANOST | ETIKA

Kljuéni pojmovi: moral, etika, Drugi vatikanski sabor, teologija tijela, kontracepcija,
enciklika Humanae vitae, umjetna oplodnja, istraZivanje maticnih stanica, ekologija, Knjiga

Postanka, enciklika Centesimus annus, nuklearno oruzje.

Drugi vatikanski sabor uveo je jedan novi stil u teoloSka razmi$ljanja unutar Katoli¢ke
Crkve. lako Sabor nije mijenjao glavne toc¢ke u vezi crkvenog nauka, to je ipak uvelo vazne
promjene u nacinu na koji katolici tumace svoju vjeru. Papa lvan XXIII. sazvao je 1962.
godine Sabor koji je u Crkvu uveo otvoreniji pristup i pogled na svijet. Mnogi su se katolici
stoga ponadali da ¢e Crkva mijenjati svoje stavove u skladu s novim znanstvenim
dostignu¢ima, pogotovo na podrugju moralne® teologije i etike.* Crkva ipak ostaje oprezna
razmatrajuc¢i novosti koje donosi tehnologija, iako je kad je trebalo znala i ¢vrsto iznijeti svoj
stav da medu vjernicima ne bi doslo do zabluda.

** Moral (lat. mores — obicaj) odnosi se na ¢udorede, ¢udoredno ponasanje; skup drustvenih normi i pravila koje
su u skladu s odredenim pojmom dobra. U najSirem je smislu oblik drustvene svijesti, skup nepisanih pravila,
obicaja, navika i normi koje su prihvacene u zivotu neke zajednice.

% Etika (gr¢.) je filozofska disciplina koja istrazuje ljudsko prakti¢no djelovanje (Ginidbu) prema nacelu dobra.
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8.1. Kontracepcija

Crkveno tumacenje kontracepcije ocituje se u stavu prihvacanja prirodnih alternativa
sprjecavanja trudnoce za razliku od umjetnog nacina. Takav je bio povijesni stav Crkve, pa je
jos davne 1588. godine papa Siksto V. izdao bulu kojom izopc¢enjem prijeti svim vjernicima
koji prakticiraju kontracepciju i pobacaj. Nakon Vatikanskog sabora, 1967. papa Pavao VI.
sazvao je skupinu struénjaka sastavljenu od svecenika i svjetovnjaka da bi ispitali crkvena
stajaliSta prema umjetnom nacinu kontracepcije ne bi li utvrdili kosi li se protivljenje Crkve
samoj Objavi. Rezultat ovog rada nasao se u enciklici Humanae vitae (Ljudski zivot), gdje
papa Pavao VI. odlu¢no tumaci da Kkatolici ne bi smjeli prakticirati umjetne nacine
kontracepcije. Pozivalo se, naime, na prirodni zakon u kojem bracni spolni ¢in u sebi
ukljucuje sjedinjenje i otvorenost radanju. Zbog toga je ,,mjesto zrele seksualne ljubavi
iskljucivo u zakonitu braku.” Njegov nasljednik papa Ivan Pavao Il. ovaj stav Crkve iznio je u
svom ucenju pod nazivom Teologija tijela u kojoj donosi i tomisticko razumijevanje naravi
spolnosti (Peter Hess, 2008). Ali Humanae vitae nije bio samo dokument o kontracepciji.
Crkva je pomno pratila razvitak znanstvenih istraZivanja kojima treba postaviti granice. U
vezi s tim tvrdi se:

»otoga, ako smo spremni da odgovornost prokreacije Zivota treba prepustiti
proizvoljnoj odluci ¢ovjeka, moramo prihvatiti ¢injenicu da postoje odredene granice, preko
kojih je pogresno ici, kao vlast ¢ovjeka nad svojim tijelom i njegovim prirodnim funkcijama —
granice, kazemo, koje nitko, ni pojedinac ni javni autoritet, ne smije prijeci. Ova ogranicenja
izrijekom su nametnuta zbog postovanja cijelog organizma i njegovih prirodnih funkcija” (br.
27).

Deset godina nakon objave ovog dokumenta rodeno je prvo dijete uz pomo¢ umjetne

oplodnje. Zacece je postignuto bez spolnog ¢ina. Novosti u znanosti dale su nam drustvo u
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kojem postoje spolni ¢ini koji iskljuc¢uju djecu, a s umjetnom oplodnjom i djecu bez spolnog
¢ina. Crkva se, dakle, nije protivila znanstvenim istrazivanjima, nego moralnim posljedicama
za drustvo do kojih bi dosSlo ako bi se kao opca praksa uvele nove tehnologije. Crkva
definitivno nije bila protiv toga da se pomogne roditeljima da dobiju svoju vlastitu djecu,
nego je upozorila na posljedicu ukidanja veze izmedu spolnog cina i prokreacije, jer bi time
dijete postalo objekt, a ne dar od Boga — 5to ono jest. Kad je Humanae Vitae pisana nije se
moglo predvidjeti da ¢e umjetna oplodnja postati unosna industrija zajedno sa svojevrsnom
»kontrolom kvalitete. Ogroman je broj ljudskih bi¢a koja su pritom stvorena i zatim
odbacena. Samo u Velikoj Britaniji, primjerice, od tri milijuna embrija koji su stvoreni od
1991. godine do danas, preko 1,7 milijuna je odbaceno. Ovakvo nepoStivanje i nemarnost
prema ljudskom Zivotu ne pamti se, a neki znanstvenici racunaju da je sto pedeset milijuna
Zivota vec¢ izgubljeno, a veliki broj tek ¢eka svoj red. Crkva zato ni danas, kao ni 1968. godine
kada je objelodanjena Humanae vitae, nije nazadna, nego pomno prati znanost, Stiti
covjekovo dostojanstvo i Zivot te upozorava na posljedice koje znanost moze u buduénosti
donijeti drustvu (Taylor, 2013).

o e (T
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8.2. Istrazivanje mati¢nih stanica

A §to je s istraZivanjem mati¢nih stanica®’ koje navodno mogu pomoéi da se izlijece

mnoge bolesti? | ovdje je Crkva jasna: ne odobrava istraZivanja embrionalnih mati¢nih stanica
jer ukljucuju izdvajanje mati¢nih stanica iz ljudskog zametka u tzv. stadiju blastociste, pri
cemu se zametak uniStava. Naime, blastocista je oplodeno jajasce staro nekoliko dana i u
kojemu se odvija dioba stanica. Americki biskupi su 2012. godine na konferenciji u Orlandu,
u dokumentu pod nazivom Istrazivanja ljudskih embrionalnih stanica — stajaliste americke
biskupske konferencije progovorili 0 ovoj vaznoj temi. Na tvrdnje da je tjedan dana star
zametak “premalen”, nezreo ili nerazvijen da bi se smatrao ljudskim Zivotom, ili uz
argumente da je bez mentalne i fizicke sposobnosti da bi imao ljudska prava, dokument istice
da zametak ima potpun ljudski genetski kod i zasluzuje jednako dostojanstvo kao i ostali
¢lanovi ljudske obitelji. Potpuno je pogreSna pretpostavka da je zlo dopuSteno ako pridonosi

“vec¢em” dobru. Takva su razmisljanja kroz povijest su ¢ovjecanstvu nanijela mnogo Stete. U

¥ Mati¢na krvna stanica je pluripotentna stanica ko$tane srzi koja ima tri osnovna svojstva: sposobnost
samoobnavljanja, sposobnost diferencijacije i sposobnost proliferacije. Mati¢ne stanice odraslog covjeka su
nediferencirane stanice koje se mogu naci u tijelu djece i odraslih osoba. One se mogu dijeliti kako bi zamijenile
umiruce stanice i obnovile oSte¢eno tkivo.
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izjavi biskupa takoder se odbacuje argument da nema nikakva zla u ubojstvu tzv. “pri¢uvnih”
zametaka stvorenih za in vitro oplodnju,jer ¢e oni ionako umrijeti. U priopc¢enju stoji: “U
konacnici ¢e svatko od nas umrijeti, ali to ne daje nikome za pravo da nas ubije!”

Dokument je takoder upozorio na moguc¢nost razvijanja kloniranih ljudskih zametaka
umetnutih u maternicu iskljucivo s ciljem da sluze kao predmet prikupljanja tkiva i organa.
No Crkva se ne protivi koriStenju mati¢nih stanica odraslih i krvi iz pupkovine. Takvim
metodama uspjesno se lijece razli¢iti oblici bolesti, poput multiple skleroze, sréanih oboljenja,
anemije srpastih stanica itd.

8.3. Ekologija

U posljednje vrijeme pitanje ekologije i posljedice znanstvenih postignuc¢a postale su

sve vaznije u zapadnom drustvu, pa je i ovdje Crkva ¢esto pozvana dati svoj glas za ocuvanje
okolisa. U Knjizi Postanka c¢itamo: ,,1 blagoslovi ih Bog i rece im: ,Plodite se, i mnoZite, i
napunite zemlju, i sebi je podloZite! Vladajte ribama u moru i pticama u zraku i svim Zivim

stvorovima Sto puze po zemlji!”” (Post 1,28).
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CENTESIMUS ANNUS
PRO PONTIFICI

Svrha darivanja zemlje ¢ovjeku jasno je naglasena ve¢ na pocetku Biblije: ,,da zemlju
obraduje i ¢uva”, a ne da je iskoristava i izopacuje. Crkva se, u stvari, u mnogim porukama
ocitovala oko pitanja potrebe za ocuvanjem okoliSa, a u enciklici Centesimus annus (Stota
godina) *® papa Ivan Pavao II. pise:

»,Na isti je nacin zabrinjavajuce, uz pitanje konzumizma i s njim usko povezano,
ekolosko pitanje. Covjek zahvacen Zeljom da posjeduije i da uZiva, vise nego da bude i da
raste, konzumira pretjerano i neuredno zalihe zemlje i svog vlastitog Zivota. U korijenu
besmislena razaranja prirodnog okolisa pociva antropoloska zabluda, na Zalost vrlo raSirena u
nade doba. Covjek koji otkriva svoju sposobnost da preobrazava, i u izvjesnom smislu da
stvara svijet vlastitim radom, zaboravlja da se to odvija uvijek na temelju prvog izvornog
dara stvari od Boga. Covjek misli da moZe samovoljno raspolagati zemljom podvrgavajuci je
bez pridrzaja svojoj volji kao da ona ne bi imala vlastita oblika i prethodne namjene koju joj
je dao Bog. Covjek tu namjenu, istina, moZe razvijati, ali je ne smije izdati. Umjesto da vrsi
svoju ulogu BozZjega suradnika u djelu stvaranja ¢ovjek se stavlja na mjesto Boga te tako na

Kraju izaziva pobunu prirode koju viSe tiranizira nego njome vlada“ (br. 37).

% |van Pavao Il., Centesimus annus, 1991. Enciklika je izdana povodom stote obljetnice prve socijalne enciklike
Rerum novarum.
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8.4. Nuklearno oruzje

Napredak u znanosti, osobito na podrucju atomske fizike, doveo je do toga da danas
posjedujemo i nuklearno oruZje koje u pitanje dovodi opstanak ¢ovjec¢anstva. Danas jos uvijek
postoji dvadeset tisu¢a nuklearnih projektila smjeStenih na stotinu i jedanaest mjesta u
Cetrnaest drzava. Pola stanovniStva svijeta Zivi u drzavama s nuklearnim naoruzanjem, a one
troSe stotinu milijardi dolara godi$nje samo na odrZavanje i moderniziranje svoga oruzja. Ova
poteSko¢a ve¢ duze vrijeme zabrinjava Crkvu. Ocitovala se oko pitanja nuklearnog
naoruzavanja joS u dokumentima Drugog vatikanskog sabora, a pape lvan Pavao II. i
Benedikt XVI. u mnogim su navratima pokazali svoju zabrinutost, otvoreno pozivajuci ne
samo na mir, nego i na razoruzanje na svim razinama. Papa Benedikt XVI. je na Svjetski dan
mira 1. sijecnja 2006. zapitao:

,Sto jos k tome reéi o vladama koje racunaju na nuklearno naoruzanje kao na jamstvo
sigurnosti svojih zemalja? Zajedno s nebrojenim osobama dobre volje, moze se re¢i da je
takav stav, osim Sto prijeti, u isto vrijeme i varljiv. U nuklearnom ratu ne bi, zapravo, bilo
pobjednika, nego samo Zrtava. Istina mira iziskuje da svi — kako vlade koje javno ili potajno
posjeduju nuklearno naoruzanje, tako i one koje bi ga htjele nabaviti — zajednicki nacine
zaokret jasnim i ¢vrstim odlukama, usmjeruju¢i se prema progresivhom i sporazumnom
nuklearnom razoruzavanju. Sredstva koja bi se na taj nacin uStedjela mogla bi se uloZiti u
razvoj na korist svih stanovnika, a na prvom mjestu onih najsiromasnijih* (br. 13.).

Crkva, dakle, osuduje nuklearno naoruzanje. Stovise, Crkva zagovara razoruzanije.
Istodobno ne odbacuje nuklearnu znanost koja u gospodarstvu moze itekako ponuditi
nebrojene mogué¢nosti za budu¢nost. Nuklearna tehnologija moZe pridonijeti razvoju i

napretku, ali, upozorava Crkva, ona ostaje iluzija bez jedne ,kulturoloSke i moralne
renesanse” (Chullikatt, 2011).
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ZAKLJUCAK

Sto se ti¢e crkvenoga stava, prvenstvena je zadaca Crkve odrediti 3to je u skladu s
crkvenim naukom, a Sto je krivovjerje. U pitanjima koja se ticu znanosti ona prvotno mora
razluciti izmedu istine i neistine uz pomo¢ znanstvenih metoda. lako Crkva ne nareduje niti
odreduje bilo koje znanstveno podrucje, pa ni pretpostavke pojedinih znanstvenika, ona ipak
moze donijeti svoj sud o nekim pitanjima iz jednostavnog razloga $to su i znanstvenici ipak
samo ljudi, pa ih Crkva podsjec¢a na ta prirodna ograni¢enja i moguce zloporabe. Katolicka
Crkva se kroz svoju povijest suocila s mnoStvom krivih tumacenja pojedinih tvrdnji, koje
skupno nazivamo krivovjerje. Taj obrambeni stav Crkva zasigurno zna postaviti i kad je rijec
o0 znanstvenim ili nazoviznanstvenim teorijama koje se ponekad pojave u javnosti. Crkva, s
druge strane, drzi do postignué¢a u znanosti koja pomazu u otkrivanju tajne svega stvorenoga,
kao i do onih koji sluze na dobrobit covjekova dostojanstva.

O stavu Crkve prema znanosti danas najbolji odgovor nalazimo u Katekizmu Katolicke
Crkve, gdje pise:

,»1ako vjera stoji iznad razuma, izmedu vjere i razuma ne moZze biti pravog neslaganja:

jer isti Bog, koji objavljuje tajne i ulijeva vijeru, stavio je takoder u ljudski duh svjetlo razuma;
a Bog ne moze zanijekati sebe samoga, niti istinito (moze) ikada proturjeciti istinitom.
Stoga se metodicko istrazivanje ni u jednoj struci, ako se vrsi doista znanstveno i po moralnim
nacelima, nikad nece stvarno protiviti vjeri, jer profane i vjerske zbilje imaju izvor u istome
Bogu. Stovise, onoga koji nastoji ponizno i ustrajno prodrijeti u tajnu stvari, njega, a da toga i
nije svjestan, kao da vodi ruka Boga, koji sva bi¢a uzdrzava i ¢ini da budu ono Sto jesu*
(KKC, 159).

Odakle onda potjece mit da su Crkva i znanost oduvijek bili u sukobu? Ovaj mit ima
svoju pozadinu, a to je stav da su razum i vjera u svojim temeljima suprotni. Francuski filozof
Auguste Comte (1798.-1857.) predlozio je svoje tumacenje: postoje dva razdoblja u razvitku
ljudskog razmisljanja kroz povijest — teolosko i znanstveno — koja po prirodi stvari moraju biti
u sukobu. Drugim rijecima, Comte je htio dokazati da se povijest ¢ovjecanstva kre¢e od
religijskog praznovjerja, preko filozofijskog razmisljanja, da bi zavrSila s ¢istom znanoScu.
Prema tome, u ime napretka znanost mora zamijeniti vjeru. Ova zadnja tvrdnja nasla je mnoge

pristaSe medu Comteovim suvremenicima. Oni su pod pojmom znanosti pretpostavljali
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materijalizam®, a kako materijalizam iskljuuje duhovnost i postojanje Boga, tako je znanost
u o¢ima ovog novog modernog sekularnog svijeta nijekala i najosnovnije temelje vjere, poput
vjerovanja u postojanje duse i u Zivot nakon smrti. Ovi stavovi nasli su svoje zagovornike i
medu nekim povjesni¢arima pa je tako s vremenom stvoren mit koji je malo-pomalo postao
uobicajeno misljenje ¢ak i medu nekim sasvim dobronamjernima katolicima.

Sto se tice odnosa vjere i razuma, papa Ivan Pavao Il. u uvodnom tekstu enciklike
Fides et ratio (Vjera i razum) jasno govori da ,,(v)jera i razum izgledaju poput dvaju krila
kojima se ljudski duh uzdize k promatranju istine. Sam Bog je pak onaj koji je usadio u srca
ljudi nastojanje da spoznaju istinu i da najposlije ipak spoznaju njega kako bi spoznajuci i
ljubeci njega prispjeli isto tako k punoj istini 0 samima sebi“. Razum, dakle, covjeku daje
moguc¢nost da bolje upozna Boga i sve stvoreno. Znanost, odnosno istrazivanje moze otkriti
samo istinu o0 Bogu i njegovom stvorenju. Crkva jednostavno kaze da postoji nesto sto ¢ovjek
ne moze spoznati, to je iznad ljudskog razuma, a to znanje posjeduje samo Bog koji nam se
objavio. Papa Ivan Pavao Il. nam u spomenutoj enciklici daje dobar sazetak stava Crkve o
odnosu razuma i vjere:

,Crkva ne izlaze svoju vlastitu filozofiju niti preporuca bilo koju pojedina¢nu
filozofiju na Stetu drugih (...) Glavna stvar pritom i korijen samostalnosti nalazi se u tome Sto
razum po svojoj naravi stremi k istini i, osim toga, sam ima nuzna sredstva da je dosegne (...)
Povijest je ipak pokazala zastranjenja i zablude u koje su ne jedanput, i to poglavito u novije
doba, upala filozofijska mnijenja. Zadac¢a i duznost uciteljstva nije pomagati da se popune
praznine manjkavoga filozofijskog razmisljanja. Naprotiv, njegova je duznost suprotstaviti se
otvoreno i snazno kada sumnjive filozofske tvrdnje prijete opasnos¢u da se objava ne shvati
ispravno i kada se Sire lazna i kriva mnijenja koja siju teSke zablude, zbunjuju¢i jednostavnost

i iskrenost vjere BoZjega naroda“ (br. 49).

¥ Materijalizam je filozofski pravac koji tvar smatra osnovom svega.
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